
 

 

 

Scientific Journal Quarterly of Middle East Studies 

Vol 30. No 4. Winter 2024 
Received date: 2023.09.20 

Acceptance date: 2023.11.25 

 
Home page: www.cmess.sinaweb.net 

DOR: 20.1001.1.15601986.1402.30.4.7.6 
 

The Factors Affecting the Strategic Partnership Between Iran and 

Russia in Syria 

 

Reza Mahmoud Oghli1, Hossein Rouhani2, Seyed Ali Mortazavi Emami Zavareh3, 

Samira Asadbonyad4 

 

 
 

 

Abstract 

The purpose of this article is to examine the components of the strategic partnership 

between Iran and Russia in Syria. Strategic partnership is considered as an 

important aspect of diplomatic engagement to strengthen close ties with strategic 

allies. Strategic partnerships are formed based on bilateral relations in the 

international system and allow actors to rebuild common identities and norms in 

achieving foreign policy goals through strategic cooperation. The strategic 

cooperation between Iran and Russia after the developments in Syria represents an 

important development in the foreign relations of the two countries. The two 

countries, realizing the threat of a common enemy such as America and Western 

sanctions, are seeking to form strategic cooperation and bring their positions closer 

to each other. This research, using a descriptive and analytical approach, tries to 

analyze the opportunities and limitations of the strategic cooperation between Iran 

and Russia after the developments in Syria. The results showed that these 

cooperations were in important aspects such as dealing with extremist terrorist 

groups and reducing the influence of Western institutions in this region and 

maintaining the territorial integrity of Syria, which can have a great impact on 

regional and international issues and crises.  
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 چکیده 
  باشد. مشارکتمشارکت استراتژیک ایران و روسیه در سوریه می  هایهدف این نوشتار بررسی مولفه 

  استراتژیک  متحدان  با  نزدیک  پیوندهای  تحکیم  برای  دیپلماتیک  تعامل  از  جنبه مهمی  عنوانبه  استراتژیک
اساس  استراتژیک  هایمشارکت   .شودمی  گرفته  نظر  در بین  دو جانبه  روابط  بر  نظام    الملل شکلدر 
های  از طریق همکاری  خارجی  در رسیدن به اهداف سیاست  تا  دهدمی  اجازه  بازیگران  به  و  گیردمی

در ایران و روسیه    ها و هنجارهای مشترکی را بازسازی کنند. همکاری استراتژیکهویت  استراتژیک،
دو کشور است. دو کشور با درک تهدید دشمن  روابط خارجی    بیانگر تحول مهم در پس تحولات سوریه  

گیری همکاری استراتژیک و نزدیک کردن مواضع  های غرب در پی شکلمشترکی چون آمریکا و تحریم
ها  تحلیلی سعی در واکاوی فرصت-خود به یکدیگر هستند. این پژوهش با استفاده از رویکرد توصیفی

باشد. نتایج نشان داد  های همکاری استراتژیک ایران و روسیه در پس تحولات سوریه میو محدودیت
و کاهش نفوذ نهادهای    یستیترور  یافراط  یهاگروه  مقابله با  های مهمی مانندها در جنبههمکاری  این

های  مسائل و بحرانبر    ی ادی ز  اتر یتاثتواند  غربی به این منطقه و حفظ تمامیت ارضی سوریه بوده که می
  المللی داشته باشد.ای و بینمنطقه 
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 مقدمه

  اسلامی   جمهوری  و  روسیه  فدراسیون  بین  دو جانبه   روابط  شوروی  جماهیر  اتحاد  فروپاشی  زمان  از

در   .است   کرده  تجربه  را  متفاوتی  هایدوره  ایران و  مختلف  سطوح  در  کشور  دو  اخیر  دهه  دو  در 

اند. به طوری که هایی را در پیش گرفتههای گوناگون اقتصادی، سیاسی، امنیتی و نظامی همکاریعرصه

در    یخی تار  ینقطه عطفدر پس تحولات سوریه    هیو روس  رانیا  نیب  راهبردی  یهمکار  یسطح کنون

  کانون   به  سوریه  تبدیل شدن  به منزله  سوریه   بحران   وقوع  .رودی دو کشور به شمار م  نیجانبه ا  روابط دو

شده تا    باعث   سوریه  استراتژیکی  و  ژئوپلیتیکی  موقعیت .  ای بودفرا منطقه   و  ایمنطقه  هایقدرت  تقابل

- که روابط تهران  دادنشان    این کشور در کانون درگیری کشورهای قدرتمند قرار بگیرد. بحران سوریه

 یالمللن یکشورها، مناطق و مسائل ب  گریبر د  ی ادیز  ریتاث  تواندبوده و میجانبه    مسکو فراتر از روابط دو

مسکو و تهران بحث   نیب  یقو  یاظهور اتحاد منطقه   ی از پژوهشگران ازکه برخ   یدر حال  .داشته باشد

ها تاکید دارند. با توجه به این موارد این پژوهش در  ی دیگر بر جنبه موقتی این همکاریبرخ  کنند،یم

هایی در پس همکاری استراتژیک ایران و  ها و ظرفیت صدد پاسخ به این پرسش است که چه فرصت 

محدودیت  چه  با  کشور  دو  و  دارد  وجود  سوریه  تحولات  در  مشارکت  روسیه  یک  ایجاد  در  هایی 

  ک ی عنوان  را به  رانیو ا  هی روس  ییتوان همسویم  ا یآاستراتژیک بلند مدت در سوریه مواجه هستند؟  

در پاسخ به سوالات مطرح شده این فرضیه مورد    کرد؟  ییشناسا  کایکننده در برابر آمرابتکار متعادل

می قرار  درارزیابی  روسیه  و  ایران  استراتژیک  همکاری  که  با    گیرد  مقابله  برای  سوریه،  ژئوپلیتیک 

المللی از جمله مقابله با تروریسم، رادیکالیسم اسلامی )مقابله با داعش( و ای و بینتهدیدات منطقه 

کاهش نفوذ غرب در منطقه بوده است. این همکاری استراتژیک با موانع و مشکلاتی نیز مانند اهداف  

یه با تمام بازیگران منطقه از جمله رژیم صهیونیستی مواجه  ای دو کشور، ارتباط روسمتفاوت منطقه

هایی را ایجاد تواند در تحکیم و پایداری این همکاری استراتژیک در بلند مدت محدودیت هست که می

بر اساس منافع متقابل و تصورات   توانیرا م  ران یو ا  هیروس  ییکه همسو  کندی مقاله استدلال م  نیا  کند.

تحلیلی –ارزیابی کرد. با توجه به این موارد در این نوشتار با استفاده از رویکرد توصیفی  دیمشترک تهد 

های راهبردی  ها و چالشگیری از چارچوب مفهومی »مشارکت استراتژیک« به بررسی فرصت و با بهره

 دهی به مشارکت استراتژیک در فضای سوریه پرداخته خواهد شد. در شکل
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 پیشینه پژوهش  

تا کنون تحقیقات متعددی درباره روابط ایران و روسیه در چارچوب تحولات سوریه انجام گرفته، هر 

اند.  های دو کشور در منطقه پرداخته متفاوت به مشارکت و سطح همکاریها از منظری  کدام از پژوهش

اند. به طوری که  برخی از مطالعات از عدم استراتژیک بودن روابط دو کشور در سوریه صحبت کرده

  اشاره   روسیه  و  ایران   روابط  بررسی  در  استراتژیک  اتحاد  مفهوم  بر  تکیه  با (  1398)  منوری  و  اسعدی

  مواضع   همسویی  و  سوریه   بحران  با  مواجهه   در  کشور  دو   سابقهبی  همکاری  وجود  با  امروز  که  کنندمی

  فشارهای   تداوم  همچنین  و  آمریکا  و  روسیه  روابط  در  احتمالی  تغییرات  به   توجه  با  مسائل،  ایپاره  در

  کشور   دو  روابط.  نیست   تصور  قابل  همکاری  این  ادامه  بر  روشنی  اندازچشم  ایران،.ا.ج  ضد  بر  آمریکا

.  است   خاص  موضوعات  در  المللیبین  شرایط  به  واکنشی  صرفا  و  نداشته  را  استراتژیک  اتحاد  هایویژگی

  و   است   موقتی  و   محدود  که   چرا  شود  گرفته  نظر   در  منافع  همسویی  نوعی  باید   همکاری  این  در حقیقت 

(  1397) نجفی و  عزیزی. دارد وجود دولتی غیر  تهدیدی برابر در همکاری جهت  خاصی هایزمینه در

 اهداف  و  منافع  اشتراکات  و  اختلافات  سوریه، به  بحران  در  تهران  و  مسکو  منافع  و  اهداف  بررسی  ضمن

 منافع   کامل   اشتراک  معنای   به  سوریه در  محور  یک در  روسیه  و   ایران  گرفتن  قرار  که   کنندمی  اشاره  آنها

  و  اللهحزب  اسد،  بشار  آینده  همچون  موضوعاتی  سر  بر  بازیگر  دو  این  و  نیست   بحران  این  در  آنها  میان

 اگرچه   گفت   باید  دلیل  همین  به  و  دارند  یکدیگر  با  ایعمده  اختلافات  سوریه   آینده  سیاسی  ساختار

  در   اما  است،   کوتاه  زمانی  مدت  در  کشور  دو  این  میان   شراکت   بقای   کنندهتضمین  مدت  کوتاه  اهداف

( با توجه به  2018از دید ترمه )  .داشت   را  آنها   میان  اساسی  اختلافات  بروز  انتظار  توانمی  بلند مدت

عدم تقارن در روابط ایران و روسیه، رابطه دو جانبه هرگز به یک اتحاد یا حتی یک مشارکت استراتژیک  

توان یک توافق تاکتیکی بر اساس منافع مشترک اقتصادی و ژئوپلیتیکی  اند. این رابطه را میتبدیل نشده

(. نینا ممدووا، رئیس مطالعات ایران در مؤسسه مطالعات شرق مسکو، استدلال  Therme, 2018نامید )

داشتهمی ژئوپلیتیکی«  منافع  از  »اجتماعی  استراتژیک،  اتحاد  یک  جای  به  مسکو  و  تهران  که  اند  کند 

(Mamedova, 2009 نعمت .)ران و روسیه  اند که ایالله ایزدی اولین سفیر ایران در روسیه، اشاره کرده

ها اهداف دو کشور با هم تضاد دارند... با این  توانند روابط استراتژیک داشته باشند. در برخی زمینه نمی

کنند توانند بهترین روابط را در بالاترین سطح ممکن داشته باشند. در ادامه تاکید میحال دو کشور می

توانند متحدان استراتژیک باشند، اما باید برای روابط خود استراتژی داشته باشند«  »تهران و مسکو نمی

(Shafei, 2016 .) 
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در برخی از مطالعات پیشین، نقش تهدید غرب را باعث نزدیکی روابط دو کشور ایران و روسیه ارزیابی  

  سوریه   بحران   در  روسیه   سیاست »  عنوان  با  ایمقاله   در(  1397)  احمدی  و  درآینده کنند. در این راستا  می

  جهت  در تلاشی سوریه بحران در روسیه سیاست  که کنندمی اشاره « ایران ملی منافع  بر  آن پیامدهای  و

  و امنیت  راه سر  بر آمریکا و غرب طرف از موجود تهدیدات با مقابله و المللبین نظام در موازنه ایجاد

 ایران   ملی  منافع  کنندهتأمین  ایران  هایسیاست   با  آن  مقطعی  همسویی  که  است   کشور  این  ملی  منافع

 را   هاییچالش  تواندمی  آنها  کنشگری  نوع  و  کشور  دو  این  رویکرد  اختلاف  وجود،  این  با  ولی  باشدمی

-پویایی:  خاورمیانه  در  ایران  و  روسیه  ای با عنوان »همسویی( در مقاله2023گونای اوغلو )  .نماید  ایجاد

  همکاری  حفظ  وجود  با  کند روسیهدو جانبه« اشاره می  امنیتی  همکاری  های محدودیت   و  اصلی  ایه 

.  است   کرده  اجتناب  ایران  با  آورالزام  و  بلند مدت  اتحاد  ترتیبات  ایجاد  از  ،1990  دهه  از  تهران  با  نزدیک

 زمان   هر  و  کرده  استفاده  آمریکا  برابر  در  زنیچانه  ابزار  عنوانبه  ایران  با  خود  روابط  از  مسکو  مقابل،  در

 همسویی  راستا،  این  در.  است   گرفته  فاصله  تهران  از  باشد،  شده  ترنزدیک   آمریکا  و  روسیه  روابط  که

  متقابل   تسلیحات  و  نظامی  اتحاد   تشکیل  مبتنی بر  که  نیست   «سخت   توازن»  از  اینمونه  ایران  و  روسیه

  تقابلی   کمتر  هایروش  بر  که  کرد  شناسایی   « نرم  توازن »  ابتکار   یک  عنوانبه   را  آن   توانمی  باشد،  متکی

  یک   تهدیدآمیز  رفتار  مهار  آن  هدف  و  است   متکی  تسلیحات  محدود  تولید  و  غیر رسمی  بندیصف  مانند

  که   است   این  ایران  و  روسیه  همسویی  توجه  قابل  هایمحدودیت   از  از دید وی یکی.  است   رقیب   دولت 

  تسلیحات،   صنعت   و  انرژی  خارجی،  سیاست   در  کشورها  این  با  همکاری  پتانسیل  به  توجه  با  روسیه

را  خاطر   به  فارسخلیج  حاشیه  کشورهای  و  اسرائیل  با  خود  روابط  ریسک  به  تمایلی ندارد    ایران 

(Guneylioglu, 2023( آدام تاراک .)استدلال می1997 )  روابط ایران و روسیه در اواسط  کند که بهبود

های مستقل در جهانی است که عنوان قدرت، عمدتا به دلیل نگرش متقابل به ظاهر شدن به1990دهه  

کند که مسکو از همکاری خود ( ادعا می2019متحده قرار دارد. ویتولد رودکیویچ )تحت سلطه ایالات  

های هلن  کند. بر مبنای یافتهبا ایران برای تقویت موقعیت مذاکره خود در برابر واشینگتن استفاده می

دهد که چگونه عامل ایالات متحده بر  ترین شواهد را نشان می( موضوع ایران روشن2009بلوپلسکی )

 گذارد. استراتژی همسویی روسیه تأثیر می

اند.  ها بررسی کردهبر خلاف این تفاسیر برخی از مطالعات سطح روابط دو کشور را در چارچوب ائتلاف

  سوریه« معتقد هستند   بحران  پرتو  روسیه در  و  ایران  ائتلاف  ( در مقاله »تحلیل1396مرادی )  و  صادقی

  مسکو   و  تهران  ائتلاف  برای  را  مناسبی  سوریه بستر  منازعه  کشور،  دو  رویکرد  در  تضادها  برخی  وجود  با
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دوگین  .است   آورده  فراهم ارزش 1997)  الکساندر  دلیل  به  را  ایران  با (  مخالفت  سنتی،  سیاسی     های 
زمینه سیاست  بالقوه در  متحد  ارزشمندترین  هند،  اقیانوس  به  آمریکا و وهابیت سعودی و دسترسی 

های (. اتحاد بین مسکو و تهران، بر اساس ویژگیZanatta, 2022: 37داند )اوراسیاگرایی روسیه می 

های »مبانی ژئوپلیتیک« دوگین  های آنها، یکی از پایه گرایانه تمدن ای، ضد آمریکایی و سنت اصلی قاره 

تهران باید به ایجاد یک منطقه نفوذ  -دهد. به عقیده ژئواستراتژیست روسی، محور مسکورا نشان می 

 تحلیلی   ( در2016دوتکیویچ )  و  (. کوژنوفDugin, 1997: 137ایرانی/روسی در خاورمیانه منجر شود )

 حال   در  که  کنندمی  روسیه« استدلال  و  ایران  روابط  سیر تحول  و  سوریه  در  داخلی  ان »جنگعنو  با

 خود  اهداف  کوشندمی  هر کدام  آن  در  که  اندداده  شکل  را  ازدواج مصلحتی  یک  مسکو  و  تهران  حاضر

  نقش   مصلحتی،  ازدواج  این  تداوم  در  آنها  نظر  به.  بخشند  تحقق  سوریه  مشترک در  تلاشی  طریق  از  را

 تحولات  از  ترپررنگ  مراتب   به  فارسخلیج  همکاری  شورای  عرب  کشورهای  ویژهبه  ثالث   بازیگران

  ای منطقه  ژئوپلیتیک،  موقعیت   های سیاسی،نظام  ( دگرگونی2022از دید کرمی )  .است   در سوریه  داخلی

 و   داده   قرار  همکاری  برای  ایویژه  در وضعیت   را   روسیه  و   ایران  دولت   دو  المللبین  نظام   ساختار   و

 ژئوپلیتیک   و  هویت   عنصر  سه  و  آورده  فراهم  دهه کنونی  دو  در  کشور  دو  برای  را  مناسبات  از  ایدوره

 اند. ازساخته  فراهم  را  لازم  همکاری  فضای  المللی، بین  و  ایداخلی، منطقه   گانهسه   سطوح  در  تهدید  و

 یک   با  آنها  مخالفت   و  قطبی  چند  صورت  به  الملل بین  نظام  اداره  به  روسیه  و  ایران  مشترک  وی نگاه  دید

 است. بوده اخیر دهه سه طی کشور دو ائتلاف عوامل ترینمهم جمله از آمریکا گراییجانبه

 مبانی نظری مشارکت استراتژیک 

  تشکیل   را  المللبین  روابط  تحول  حال  در  سیستم  از  جدیدی  ویژگی   و  شکل  1استراتژیک«   های»مشارکت 

 سیاست   در  مهمی  ابزار  استراتژیک  است. مشارکت   شده  مطرح  سرد  دوران جنگ  از  که پس  دهندمی

 طریق  از  را  بازیگران  سایر  و  هادولت   میان  اجتماعی  تعامل  الگوهای  و  باشدمی   همسو  هایدولت   خارجی

  بین   »ارتباط  رابطه  به  (. مشارکت Michalski, 2019: 7کنند )می   ایجاد  یافته  ساختار  دیپلماتیک  تعامل

مانند    هاییایده   الملل این مفهوم در روابط بین  .دارد  اشاره  بودن«  »شریک  حالت   و  واحد«  چند  یا  دو

  تنها   نه   گیرد. شرکامی  بر  در  را  « گذاریاشتراک »  و  «همبستگی»  ،« تعهد»  ،«وفاداری»  ،« برابری»  ، «همکاری»

به  اهداف  و  باید هدف را  باید  بگذارند،  اشتراک  همکاری  نیز    هایریسک   و  هاهزینه   بلکه  را  مرتبط 

 
1 - Strategic Partnerships 
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  طور   به   که  جامع  طرح   یک  توسطآن    زیربنای  و  رابطه   سیاسی  »استراتژیک«، اهمیت   بپذیرند. ویژگی

به  شودمی   دیده  استراتژی  گسترده فقط  را  آن  مینمی  محدود  کلاسیک  نظامی  درک   و  باشد  کند، 

(Blanco, 2015: 62.) ( 1987لوتواک  )ی ریکارگ  مربوط به علم و هنر به  ی«استراتژ»که    کندیاستدلال م 

از  یحداکثر ت یحما یاز کشورها برا یگروه  ایملت  کی یو نظام ،یروان ،یاقتصاد ،یاسی س یروهاین

را   مشارکت استراتژیک  Vahl (2001)که    یدر حال   جنگ است.  ای اتخاذ شده در صلح    یهااست یس

بر منافع   یرابطه مبتن کیعنوان  آن را به( 2010گروی ) کند،ی م فیرابطه هدف محور تعر کیعنوان به

در   ییالگو  کیعنوان  به  توانی را م  کیاستراتژ  یهامشارکت (  2012،  2008. از دید ویلکنیز، )ندیبیم

مانند    یگریو اشکال د   «ی تیها«، »جامعه امنکرد، که شامل »اتحادها«، »ائتلاف  یندبدسته ی،  بندطبقه   کی

»پ »معاهده« و  از ویژگی«  تعرض عدم    مانی»کنسرت«،  دارد. یکی    استراتژیک   هایمشارکت   هایقرار 

به  اتحاد  ساختارهای  با   انطباق  به  آنها  تمایل استراتژیک  مشارکت  چارچوب  این  در    عنوان است. 

  سایر   در  موجود  هایهمکاری   گسترش  برای  مدتطولانی    نظامی  اتحادهای  برای   پشتیبان  ساختارهای 

را  مهم  متحد  یک  به   دیپلماتیک  تعهد  استحکام  برای  ایوسیله   و  هاحوزه  شراکت   .کندمی  فراهم 

  موسسات   با  همکاری  گسترش  برای  تلاشی  عنوانبه  توانمی  را  اروپا  اتحادیه  و  متحده  ایالات   استراتژیک

 ,Michalskiعضو ناتو هستند )  آنها از بسیاری که گرفت، نظر در آن عضو کشورهای و اروپا اتحادیه

2019: 7.) 

 محیطی،   قطعیت   عدم:  شودمی   کنترل  کلیدی  عامل   چندین   توسط  استراتژیک  مشارکت   یک   گیریشکل

 خارجی   محیط  در  اطمینان  عدم  به  پاسخ  در  استراتژیک   هایمشارکت   .سیستم  اصل  و  انطباق راهبردی

  پذیری انعطاف   و  هاقابلیت   تا  پیوندندمی  هم  به   کنشگران  .شوندمی  گیریشکل   به  مجبور(  المللیبین)

دومین فاکتور، انطباق راهبردی است که درجه    .دهند  افزایش  قطعیت   عدم  این  با  مقابله   برای   را  خود

ها ممکن است توزیع  ها یا ایدئولوژی، منابع و دیگر منافعی که در مشارکت اشتراک منافع و شاید ارزش

 درک  و  متقابل  توافق   از  جامع  چارچوب  یک  به  مشترک  کند. در بعد سوم هدفشوند را مشخص می

 مشترکی  هایارزش  و  منافع  بر  معمولا  سیستم  اصل  .شودمی   تبدیل  سیستم  اصل  یک  عنوانبه  شدهشناخته  

)می  تشکیل  را  مشترک  بینیجهان  یک  هم  با  که  است   استوار (.  Wilkins, 2008: 363-364دهند 

  انتظارات   و  »منافع  شامل  که  داد  توسعه  را  مشارکت استراتژیک  اصلی  ویژگی  پنج  از  فهرستی  هولسلاگ

اند«؛  شده  تنظیم  مدت  بلند  »برای  که  است   هایی مشارکت   کیفیت   همچنین  و  شده«  شناسایی  مشترک

  عملیاتی   و  چند بعدی  نظر،  مورد  نظامی   و  سیاسی  اقتصادی،  هایحوزه  در  »باید  هااستراتژی  این،  بر  علاوه
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  باید   ها»انگیزه  اینکه  ترمهم   همه  از  و  نهایت   باشند«؛ در  داشته  جهانی  گستره  یک  »باید  همچنین  و  شوند«

  متمایز   روابط  سایر  از  را  آن  و  یافت   دست   آنها   به  تواننمی  مشارکت   بدون  که  باشند  داشته  ماهیتی

 با   تا  دارند  کار  و  سر   شکل  فرم و  با  بیشتر  استراتژیک  های»مشارکت   سیستماتیک،  طور  به  .ساخت«

از دید رنارد )Holslag, 2011: 295هدف« )   تا   باشد،  جامع  باید   استراتژیک  مشارکت   ( یک2013(. 

  ایجاد   متقابل  اقدام  بر اساس  باید  دوم،  .کند  فراهم  را  مختلف  هایسیاست   بین  توازن  و  ارتباط  امکان

 هر  که  است   معنی  این  به  که  باشد،  قوی  همدلانه  بعد  یک  دارای  استراتژیک  مشارکت   یک  شود. سوم،

 باید   استراتژیک  مشارکت   یک   چهارم،  .دارند  خود   متقابل  اهداف  و  هاارزش  از   مشترکی  درک  شریک   دو

 .رودنمی  سوال  زیر   اتفاقی  اختلافات  با  که  است   معنی  این  به  که  باشد،  داشته  گرایش  مدت  بلند  سمت   به

 های چالش  ( حل  پتانسیل  با)  تا  برود  جانبه  دو  مسائل  از  فراتر  باید  استراتژیک  مشارکت   یک  نهایت،  در

  (. ژوکواRenard, 2013: 303است )  آن  واقعی  وجودی  علت   این  زیرا  کند  حل  را  جهانی  و  ایمنطقه 

 همگرایی   ایدئال،  حالت   در  و  شرکا  بین   در  مشابه   های»علاقه  -1  بر عوامل زیر تاکید دارد؛  (2005)

 یا  و  ایمنطقه   سیاست   کلیدی  مسائل  به  رویکردها  و  هادیدگاه   همگرایی  از  بالایی  »درجه  -2آنها«،  

 در   گیریتصمیم  به  تمایل  یا  استراتژیک  شریک  منافع  با  خود  منافع  دادن  آشتی  به  »تمایل  -3جهانی«،  

 یافته، سازمان    جنایات  مانند)  مشترک  تهدیدهای  و  هاچالش »  -4المللی،  بین  صحنه  در  شریک  از  حمایت 

  همکاری   برای  عزم  و (  تروریسم  تهاجمی،  طلبیجدایی   مخدر،  مواد  و  اسلحه  قاچاق  غیر قانونی،  مهاجرت

  پتانسیل   و  »تمایل  یا  استراتژیک«  مشارکت   اجرای  برای  »مکانیسمی  -5،  «آنها   بر  غلبه  منظور  به  یکدیگر  با

-تعیین  توان گفت که عواملای میانداز مقایسه(. در یک چشمZhovkva, 2006مشارکتی« )  چنین  ایجاد

 مختلف،  سطوح  در  رسمی  سازمانی  پیوندهای:  از  گیری مشارکت استراتژیک عبارت هستندشکل  نندهک

 و   متقابل،  تعهد  و   وفاداری  همگرا،  استراتژیک  اهداف  و  مشترک  منافع  سطحی،  چند  و  منظم  ارتباطات

 عبارت هستند  شدهشناسایی    دوم  مرتبه  متغیرهای  .نظر  مورد  رابطه  عملکرد  و  مدت  بلند  طراحی  همچنین

 بازیگران   همگرای  هایبیشتر، دیدگاه   اعتماد  و  احترام  بیشتر،  متقابل  مشارکت، درک  رسمی  طراحی:  از

 و   امنیتی  امور  در  آنها   ترنزدیک   صورت، تعامل   این  به  سیستم   و  ایمنطقه   و   المللیبین  مسائل  مورد  در

در  هایحوزه  دیگر  گسترده  پوشش  احتمالا  جمله  از  اقتصادی،  حوزه  و   هاارزش  نهایت،  همکاری، 

  بیان   زمانی  از  ترقوی  استراتژیک  روابط  تقویت   برای(  یکسان  یا  مشترک  لزوما    نه )  مشترک  هنجارهای

 (.  Tyushka & Czechowska, 2019: 24اند )نشده  مشخص  یا ارائه آنها که شوندمی
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ابزاری    عنوانبه  خود  مختلف  هایشراکت   از  بوده و  استراتژیک  مشارکت   استفاده از مفهوم  پیشگام  روسیه

رسد همکاری ایران و روسیه  به نظر می  .است بهره برده    المللیبین  امنیت   به  خود  قطبی«  در نگاه »چند

  این   طریق  در چارچوب تحولات سوریه مبتنی بر راهبرد مشارکت استراتژیک بوده است. دو کشور از

نظام    در  را  خود  جایگاه  کنند،  تقویت   های دو جانبه راهمکاری  امیدوار هستند  راهبردی  هایمشارکت 

  غرب  با  خود  ضعیف  اغلب   روابط  برای  را  ژئوپلیتیکی  تعادل  و  آورند  دست   به  المللیای و بینمنطقه

 دو   هر  .مشترک  های ارزش  تا  شده  بنا  متقابل  منافع   از  تعدادی  پایه  بر  بیشتر  شراکت   این  .نمایند  ایجاد

توان دارند و می  متحدانش   و  آمریکا  توسط  جهانی  سیستم  سلطه  برابر  در  مقاومت   به  زیادی  علاقه  قدرت

 .بود  المللیای و بینمنطقه  محیط  در  قطعیت   عدم   به  پاسخی  ایران-روسیه  مشارکت   گیریگفت که شکل 

  تاثیرگذاری مهم در خاورمیانه،   و  خزر  دریای  غنی  حوضه  مرز  در  ایران  استراتژیک  موقعیت   مسکو،  نظر  از

  شریک   یک  به  را   آن  آمریکا،  ایمنطقه  هژمونی  برابر   در  مقاومت   به  کشور  این  مشترک  تمایل  علاوهبه

 .است  کرده تبدیل ایدئال استراتژیک

 های تاثیرگذار در روابط ایران و روسیه مولفه

 دو   و  کرده   تجربه  را  بسیاری  هاینشیب   و  فراز  مسکو-تهران  جانبه  دو  روابط  2022  تا  1991سال    از

  . دارند  قرار  آمریکا  و  غرب  توسط  شدهاعمال    مختلف  هایتحریم   فشار  تحت   حاضر  حال  در  دولت 

«  ک یاستراتژ  یخطوط دوستهایی مانند »های متفاوتی در مورد این روابط وجود داشته است. گزارهنگرش

(Geranmayeh & Liik, 2016: 11  مشارکت«  ،)( تاکتیکی« Sazhin, 2016استراتژیک«  »همکاری   ،)

(Therme, 2018منطقه استراتژیک  »اتحاد   ،)( »ائتلافBelobrov, 2014: 34ای«    علیه   استراتژیک  (، 

( سطح روابط دو کشور را  Kozhanov, 2016( و ازدواج مصلحتی )karami, 2022: 1265تروریسم« )

 ایمنطقه   و  المللیبین   نظام   یک  گیریشکل  اتحاد جماهیر شوروی واند. بعد از فروپاشی  توصیف کرده

  رابطه   برای  جدیدی  هایفرصت :  گرفتند  قرار  متفاوت  استراتژیک  محیط  یک  در  روسیه  و  ایران  جدید،

  اقتصادی   نیازهای  آمریکا،  هایمحدودیت   و  فشارها  اوراسیا،  در  جدید  ژئوپلیتیک  مانند  شد،  ایجاد  آنها

 جدیدی   مرحله  آغاز  از  2014  سال  در  روسیه  جمهوررئیس .  نخبگان  میان  در  جدی  سیاسی  اراده  و  متقابل

 بار  چهار  گذشته  دهه  دو  در  پوتین  .نامید  خوبی  همسایه  را  ایران  و   گفت   سخن  کشور  دو  میان  روابط  در

  ایران   که  کرد  تاکید  پوتین  ،2017  سال  در  .است کرده    ملاقات  مقام معظم رهبری  با  و  کرده  سفر  ایران  به

رسد  (. به نظر میkarami, 2022: 1260-1265)    است   بزرگ«  »همسایه  یک  و  استراتژیک«  »شریک  یک

  تمایل   روسیه  که  حالی   در  .است بوده    استراتژیک  ذاتا   سرد  جنگ  مسکو پس از  با  ایران روابط   که برای
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درجه   در  تهران  با  دیپلماتیک  روابط  دارد،  ایمنطقه   هایسیاست   نظر  از  ایران  با  آمیزصلح   روابط  حفظ  به

های  با بررسی اسناد امنیت ملی روسیه در سال  .قرار دارد  مسکو  جهانی  استراتژیک   هایطلبی جاه  دوم

شود که کشورهای مختلف برای روسیه به شش وضعیت مختلف متحد،  مشخص می  2018تا    2000

  ؛ شوند شریک راهبردی، شریک اقتصادی، همکار مهم، وضعیت دوگانه و تهدید، بازنمایی و تعریف می

ها  عنوان یک همکار مهم در برخی از حوزهایران نیز در میانه این گروه قرار دارد و برای دولت روسیه به

رسد که بعد از بحران سوریه  هر چند به نظر می (.245-244:  1400  ان،یو عسگر  ی)غن  شودتعریف می

روابط با مسکو  ابطه به »شراکت استراتژیک« تغییر یافته است. از نگاه ایران  و جنگ اوکراین سطح این ر

ارزشمند    اریدر طول مذاکرات با غرب بس  رانی اسیاسی  و مانور    یدفاع  یمعمار  ک،یتیژئوپل  ت یموقع  یبرا

 ی برا  ریفراگ  یاستراتژ  کیاز    یعنوان بخشروابط را به  نیا  یاندهیحال، تهران به طور فزا  نیبا ا  است.

 :Geranmayeh & Liik, 2016)  ندیبی م  انه یخود در خاورم   یتیو چارچوب امن  ی قدرت اقتصاد  شیافزا

ت سازمان ملل متحد قادر  یامن  یقدرت بزرگ و عضو دائم شورا  کیعنوان  بهاز دید ایران، روسیه    (.8

بوده    تسلیحاتکنندگان مهم  نیاز تام  یکی  هیحفظ کند. روس  یالمللنیب  یهامیرا از خطر تحر  رانیاست ا

 2020  سال   از  است.  پروژه ساخته   نیلغو ا   یبرا  کایآمر  یفشار قو  رغمی بوشهر را عل  یاهسته   روگاه یو ن

  روابط   متحد،  ملل  سازمان  امنیت   شورای  2231  قطعنامه  تحت   ایران  تسلیحاتی  تحریم  رسمی  پایان  و

از لحاظ    هی. مشارکت در سوراست شده    آغاز  دوباره  روسیه-ایران  فنی  و  نظامی روابط دو کشور را 

در سال   هیدر طول سفر خود به روس  یجانی لار  یعلای به هم نزدیک کرده است.  های منطقهسیاست 

ایران،    یاسلام  یبر جمهور   شده  لیتحم  ندهیآ  یالمللن یب  یهام یاظهار داشت که با وجود لغو تحر  2015

 (. Kozhanov, 2017: 112) ندیبیم  ت یاولو یدارا کیشر کیعنوان را به هیکشور روس این

چارچوب   منطقه اشتراک    ،ییایجغراف  یکینزدی،  ژئوپلیتیکهای  نگرشدر  بینامنافع  و  المللی  ی، 

  است   مرتبط ساخته   یاو منطقه   یمرتبط با انرژ  ک،یدو کشور را در موضوعات استراتژ  یانرژ  کیتیژئوپل

(Aghaie & Mousavipour, 2015: 143 ).  آسیای   مناطق  از  بسیاری  در  تهران  و  مسکو  ، 1991  سال  از  

  را   آنها  همکاری  اساس  که  خاورمیانه  و  جنوبی  قفقاز  خزر،دریای    میانه،  آسیای   تا  افغانستان  و  جنوبی

  غربی   هایقدرت  نفوذ  گسترش  تهدید  .دارند  متقابل   منافع  و  تهدیدات  از  مشترکی  درک  اند،داده   تشکیل

  در  هابحران   گسترش  احتمال  و  ایمنطقه   ثباتیبی  از  ترس  رادیکالیسم،  گسترش  و  ظهور  آنها،  متحدان  و

  نظر اختلاف    وجود  با  .است بوده    موثر  بسیار  همکاری  این  گسترش  در  کشور   دو  مرزهای  بین  منطقه

  سال   از  تاجیکستان  بحران   در  مسکو   و   تهران  ای، منطقه   مسائل  برخی  مورد  در   دولت   دو  هایدیدگاه   میان
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  مبارزه   طالبان  علیه  یکدیگر  با  2001  تا  1996  سال  از  داشتند،  توجهیقابل    همکاری  1997  تا  1992

(. karami, 2022: 1262داشتند )  مشارکت   سوریه  در  تروریسم  با  مبارزه  زمینه  در  2012  سال  از  و  کردند

 ژه ی وبه  ،یغرب  یبا کشورها   هی روابط روس  تحت تاثیر  رانیدر قبال ا   هیروس  یخارج   است یمفهوم، س  نیدر ا

 . ردیگی ، شکل ممقاومت کرده   ه یآن به شدت در برابر دولت روس  یجهان  یکه برتر   کا، یمتحده آمرایالات  

  در مخالفت   :هستند  جانبه  یک  و  قطبی  تک  المللیبین   نظام  مخالف  روسیه  و  ایران  المللی،بین   سطح  در

به   رانیاز ا  ت یبا حما  هی . روسدارد  وجود  مشترکی  منافع   ناتو  موشکی  سپر  استقرار   و  ناتو  گسترش  با

در واقع ائتلاف ایران و   است.  انهیخود در خاورم  گاهیجا  ت یو تقو  کایدنبال مهار گسترش نفوذ آمر 

  جاد یاخواهان    گرفته، هر دو کشور شکل    المللن یروابط ب  نوع نگاه به  قیاشتراکات عم   یبا برخ  روسیه

جهان نظم  قطب»  یو حفظ  دو  ی«چند  هر  که  به  یهستند  را  تصمآنها  نظر    رندگانیگمیعنوان  در  مهم 

در    یدی کل  رندگانیگمیتصم  انی و خود را در م  دیده  یدر سطح جهان  شتریهدف را ب  نیا  هی . روسردیگیم

در    یالمللنیقرائت خود از نظم ب یبر اجرا شتریب رانیا گر، ید ی . از سوندیبی م یالمللن یآن نظم ب نییتع

  ک ی عنوان  است که مخالفت متقابل آنها با آنچه که به  نینکته مهم ا   .خود تمرکز دارد  کیمنطقه نزد

در نشست نوامبر    مقام معظم رهبری طور که  همان  .کندی آنها را متحد م  نند،یبی م  کایآمر   ییگراجانبه 

با ولاد   2015 ایالات  »اشاره کرد،    ه، یروس  جمهورس یرئ  نی پوت  ریمیخود  بلند مدت    ه یمتحده علطرح 

«  شود   یثخن  دو کشور  یبا همکار  تواندی است که م  ایران و روسیه دو کشور    ژه یومنافع همه کشورها، به

(Geranmayeh & Liik, 2016: 2.)  به  یرانیمقامات ا   ی برا  ترین بازیگرمهمعنوان  همچنان به   هیروس-

  ن یببرجام    یامضا  یحت  .شودمطرح می  انهیدر منطقه خاورم  کاینفوذ آمر  ی بالقوه برا  ب یرق  کینوان  ع

 (. Kozhanov, 2017: 112) نداد رییمسکو را تغ با رانی روابط ا ،1+5و گروه  رانیا

 ییهمگراها،  روس  یبرا  دارد.  ازی ن  یقو  یامنطقه   یخود به شرکا  کیاستراتژ  انزوای  غلبه بر  یبرا   هیروس

گسترش دهد و به   داتیمقابله با تهد  یخود را برا  ت یظرف  تواندیم  رایسودمند است ز  رانیبا ا  یتیامن

اساس درک مشترک از   تهران و مسکو بر  نی ب  یتیامن  ییهمگرا  شناخته شدن را به دست آورد.  ت یرسم

را به    ه یمنحصر به فرد روس  یمدن  ت یناعادلانه است که نه تنها هو  طیمح  کیعنوان  به   یالمللن ینظم ب

  لیستون همگرایی را تشک  نیاول  نیا  .دهدیبلکه آنها را در معرض خطر قرار م  شناسدینم  ت یرسم

مانند    یمسائل  است.  یاو منطقه   یداخل  ،یمشترک تمدن  داتیاز تهد  یبیاساس ترک  رکن دوم بر   .دهدیم

  انه یدر خاورم  کا یآمر   یگسترش ناتو به شرق و حضور نظام  ،یاسلام  ییگراافراط   م،ی رژ  رییتغ  م،یتحر

  ی مبتن  یکردهایتوان استدلال کرد که رویم.  شوندی م  دهیمشترک د   داتیعنوان تهدبه  تخت یدر هر دو پا
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ا   توانندی م  دی بر تهد بهتر از رو  هی و روس  ران یروابط حسنه     دهند.   حیبر منافع توض  یمبتن  یکردهایرا 
کنند تا بتوانند    را درکخود    ی نظام هویتیهادارند تفاوت   لیاند که تمارهبران هر دو طرف نشان داده

  یسازیو خنث  یالملل نیکار کنند که شناخت ب  انهیخاورم  ت یتر مانند نظم امنمهم   یتیمسائل امن  یبر رو

تسه  یدها یتهد را  توضستون  نیا  .کندیم  لی مشترک  از   دهندیم  حیها  مختلف  اختلافات  چرا  که 

بشار اسد در مواضع متناقض   ندهیها بر سر آو شکاف  هیدر سور  اتیعمل  یمختلف در اجرا  یهادگاه ید

 ی جد  یهاهنوز نتوانسته است چالش   لیاسرائ  هیعل  رانیا  یو موضع تهاجم  ینفت  یهااست ی در مورد س

  تری قو  یتیروابط امن  جادی باعث ا  کیاستراتژ  ت یامن  طیمح  ن،یعلاوه بر ا  کند.  جادیا  یتیهمگرایی امن  یبرا

ارکان    ران،یو ا  ه یدر برابر روس  کایبا توجه به مواضع سخت اروپا و آمر  .شودیم  هیو روس  رانیا  نیب

امن نو  ماندیم  یباق  دار یپا  یتیهمگرایی  همکاردیو  ادامه    است کشور  دو    ن یا  نیب  یتیامن  یبخش 

(Divsallar, 2019: 118  .)ران یا  یتیامن  یهااست ی پشت س  کیمنطق استراتژ   مهمبه اصل    دی ادراکات تهد 

از هر زمان    شیب  دو کشورجالب است که  .  است   شده  لیقدرت تبد   شیو نما  یارفتار منطقه   و روسیه به

و   ت یهر دو کشور هو  مشترک هستند.  داتی کردن تهد   دایمعاصر خود در حال پ  خی در طول تار  یگرید

مشترک    یهاجنبه   نیا  .نندیبی م  یالمللنیشده توسط نظم ب  دیتهد  یعنوان نقاط کانونثبات خود را به

  دها یکه منبع تهد   یو تا زمان  سازد یرا ممکن م  هیروس -رانیا  یتیاست که همگرایی امن  یزیچ   دیدرک تهد 

  ی غرب  یهاکه از جانب قدرت  کنندی هر دو کشور احساس م  .ماندیم  داری بماند، پا  ینخورده باق  دست 

شکل دادن   یمشروع برا زمیمکان کیعنوان به  کنند،ی م نهینهاد یالمللنیرا در نظم ب ی قو میرژ رییکه تغ

 سرد   جنگ  از  پس  روسیه  و  ایران  روابط  (. بهبودDivsallar, 2019: 112)  شوندی م  دیتهد  ،ی تیبه نظم امن

 آورد می  در  استراتژیک  صورت  به  را  کشور  دو  رابطه  آمریکا،  هژمونیک  هایطلبیجاه   به  واکنشی  عنوانبه

 . گذارندمی اشتراک به را خود مدت بلند منافع آمریکا، نفوذ با مقابله در روسیه و ایران آن در که

اقتصاد در  یروابط  مهمی  است   یریگشکل  نقش  نداشته  دو کشور  بین   اقتصادی،   حوزه  در  .ائتلاف 

  و   کندترین  از  یکی  بازرگانی و تجاری  بخش  اقتصادی  گسترده  هایتلاش و  متعدد  هایتوافق  رغمعلی

 یکدیگر   مکمل  کشور  دو  اقتصاد  اول،  وهله  در  .است   روسیه  و  ایران  بین  همکاری  هایحوزه  محدودترین

  صنعتی   کالاهای و  فناوری  واردکنندگان  و  انرژی  و  خام  مواد  اصلی  صادرکنندگان  دو  هر  که  چرا  نیستند

  ارائه  به قادر روسیه .دارد را خود هایمحدودیت  نیز  روسیه و ایران همکاری تجارت، زمینه در .هستند

 هایگزینه   نیز  ایران  علیه  المللیبین   هایتحریم  .نیست   ایران  به  نیاز  مورد  فناوری  و  تجهیزات  کمک،

  400  از  کشور  دو  بین  تجارت  حجم  اگرچه  . است کرده    محدود  شدت  به  را  ایران  و  روسیه  همکاری
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  آن   از   پس  اما  یافت   افزایش  2007  تا  2000  سال   از  دلار  میلیارد  3  حدود  به   1991  سال  در  دلار  میلیون 

  میلیارد   1  از  کمتر  یعنی  خود  سطح  ترینپایین  به  2013  تا  2011  سال  از  المللیبین  هایتحریم   تحت 

 2019  سال  در  دلار  میلیارد  2  حدود  به  2014  سال  از  جانبه  دو  تجارت  حال،  این  با  .یافت   کاهش  دلار

 جدید،   حرارتی  هاینیروگاه   ساخت   مانند  اقتصادی  بزرگ  هایپروژه  از  برخی  این،  بر  علاوه  .است رسیده  

 ها پروژه  این  بودجه  تامین  برای  روسیه  سوی  از  دلار  میلیارد  5  اختصاص  و  جدید  ایهسته   نیروگاه  دو

( گیرند  قرار  اشاره  مورد  بهSanaei & Karami, 2021: 37بایستی    مورد   در  ایتوافقنامه  موجب   (. 

 گمرکی   هایمحدودیت   طرف  دو  ،2017  سال  در  اوراسیا  اقتصادی  اتحادیه  و   ایران  بین  تجاری  ترجیحات

 یافته  افزایش   اخیر  هایسال  در  آن  اعضای  و  ایران   بین  تجارت  بنابراین  کردند،  لغو  را  تجارت  زمینه  در

  به  2019 اکتبر 27 تاریخ در  ایران و EAEU بین  تجاری آزاد منطقه یک ایجاد برای موقت  توافق .است 

  و  EAEU  بین  تجاری  گردش  .شد  فراهم  کالا  نوع    862  گمرکی  عوارض  کاهش  برای  و  درآمد  اجرا

 نشان   افزایش  درصد  18  ،2019  سال  به  نسبت   که  یافت   افزایش  دلار  میلیارد  2.9  به  2020  سال  در  ایران

  کشاورزی   محصولات  صادرات   در  چشمگیری  افزایش   حاضر  حال  (. درkarami, 2022: 1263دهد )می

 دارد.  وجود روسیه به ایران غذایی و

  روابط   این  منطقه،  کشورهای  سایر  و   طرف  دو  برای   مسکو-تهران  هایهمکاری  و  روابط  اهمیت   رغمعلی

  محدود   دلار  میلیارد  4  از  کمتر  به  اقتصادی  هایهمکاری  سطح.  است   همراه  مختلفی  مشکلات  با  همچنان

 ایران   علیه  تحریمی  قطعنامه  شش  به  روسیه  دادن  رای.  است   نشده  نهادینه  ای منطقه  هایهمکاری  و  شده

 دارد،  قرار بازیگران سایر رفتار تأثیر تحت  طرف دو همکاری که واقعیت  این  و 2010 تا 2005 سال از

  مبانی   فاقد  دو کشور  (. رابطهkarami, 2022: 1260-1265است )  روابط  حفظ  در  اصلی  مشکلات  از

  تاریخی   خاطرات  ویژهبه  تاریخی،  تلخ  رویدادهای  برخی  .است   گسترش  و  ثبات  تداوم،  برای  اساسی

  توسط   ایران  مجلس  اولین  به  تیراندازی  نوزدهم،  قرن  اول  هایدهه  در  قفقاز  هایجنگ  مورد  در  ایران

 یک  برای  خوبی  اجتماعی  سرمایه  ،( 1946-1941)  ایران  در  شوروی  ارتش  حضور  و  لیاخوف  قزاق  افسر

استراتژیک بین دو   حسنه  روابط  گونه  هر  ایجاد  راه  سر  بر  مانعی  پیشینه تاریخی  .اندنکرده  ایجاد  رابطه

هر   یریگکه مانع شکل  و رقابت بوده  یاعتمادبیاز    فضایی  دو کشوررابطه    یخی از نظر تار  است.  کشور

از   ینشانه مهم  چیه   یدر سطح اجتماع(.  Antonyan, 2017: 343)  است   شده  کیگونه اتحاد استراتژ

فقدان اجماع و   کردن جوامع وجود ندارد.  ترک ینزد  یگسترده برا  یروابط فرهنگ  ای  یمردم  یهاتلاش

. کندی م  جادیدو کشور ا  گذاراناست یس  یرا برا  ییهات یروشنفکران، محدود  انیمتنوع در م  یهابرداشت 
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آنها تدو برا   کی   نیبه طور خاص  بلند مدت  م  یهمکار  یچارچوب  نها  کنندیرا دشوار    ت ی که در 

  ی روابط اجتماع   ج یترو  یبرا   زای و  ت یمانند معاف  یابتکارات  یدهد. حت  ان یپا  یخ یتار   یاعتمادی به ب  تواندیم

  ی در سطح دولت  یهمکار  تاثیردو کشور تحت    نیدر مقابل، رابطه ب  اند.نشده  یهنوز عمل  ی و فرهنگ

امن آن  که در  سا  ییبالا  ت ی اولو  ت یاست  که  هدا  یهمکار  یهاجنبه   ریاست  را  جانبه   کند ی م  ت یدو 

(Divsallar, 2019: 107 .) 

همکاری راهبردی    کشورها  و  مناطق  از  تعدادی  در  اخیر  هایسال   در  کشور  دو   ایمنطقه   مسائل  به  توجه  با

 هایدولت   از  حمایت   طلبی،جدایی   و  گراییافراط   با  مقابله  شکل  به  دولت   دو  بین  اند. همکاریداشته

 تروریسم بوده   علیه   نظامی  هایعملیات   آغاز  و  ایمنطقه   هایبحران   و  مشکلات  حل  به  کمک  مستقل،

 منافع  موارد برخی در و دارند  مختلف  مسائل  مورد در را  خود هایدیدگاه   مسکو و  تهران اگرچه .است 

  به   متحدهایالات    با  مخالفت   و  ایمنطقه   امنیت   و  ثبات  زمینه  در  را  خاصی  منافع  اما  دارند،  متضادی

 مسکو -تهران  روابط  بوده،  اقتصادی  عمدتا  که   چین  با  روابط   بر خلاف  واقع،   در  .گذارندمی   اشتراک 

  نظامی  همکاری  روسیه، و ایران روابط برجسته نکات از یکی .است بوده  متمرکز  امنیت  بر بیشتر ماهیتا

  . کرد توصیف استراتژیک مشارکت   یک عنوانبه  را آن توانمی که بوده تروریسم در سوریه با مبارزه در

 از   حمایت   در  توجهقابل    نظامی  عملیات  انجام  از  را  آنها  سوریه،  بحران  مورد  در  آنها  توافق  عدم  حتی

  . داشت نمی  باز  تروریسم  برابر  در  منطقه  امنیت   و  ثبات  و  کشور  ارضی  تمامیت   سوریه،  مشروع  دولت 

  و   سوریه  ایمنطقه   و  ملی  امنیت   توانست   تروریسم  علیه  مسکو  و  تهران  استراتژیک   همکاری  بنابراین،

 دوران   برای  روشن  حلیراه  یافتن  حال  در  هنوز  کشور  دو  این  اما  .کند  حفظ  بیش  و  کم  را  مدیترانه  شرق

 ,Sanaei & Karamiباشد )  داشته   جانبه  دو  روابط  بر  منفی  تاثیرات  تواندمی   که  هستند  بحران  از  پس

  حفظ   ای،منطقه   ثبات  و  امنیت   به  موثر  طور  به  روسیه  و  ایران  همکاری  سوریه،   مورد  در  .( 38 :2021

  مدت کوتاه    استفاده  .است کرده    کمک  کشور  این  در  بیشتر  هایبحران   از  جلوگیری   و  سوریه  در  دولت 

  سوریه  در اهداف  بمباران برای همدان شهر نزدیکی  در ایران هوایی پایگاه از 2016 آگوست   در روسیه

  برنامه   بدون  واقع،  در  .است شده    جدیدی  اساسا  مرحله  وارد  ایران  و  روسیه  روابط  که  دهدمی  نشان

  به   استراتژیک  مشارکت   ای،منطقه  مسائل  مورد  در  ویژهبه  کشور،  دو  بین  آینده  روابط  برای  مشخص 

   .گرفت  تحت تاثیر قرار خواهد توجهی قابل میزان
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 هیدر بحران سور هیو روس  رانیا مشارکت استراتژیک

دارند و    ی در تحولات سوریهمشابه  استراتژیکهر دو منافع    رانیو ا  هیروساز دید برخی تحلیلگران  

شامل حفظ دولت بشار   هی مشترک در سور  استراتژیکاهداف    اقدامات خود را هماهنگ کنند.  توانندیم

و گسترش نهادهای غربی به این    یستیترور  یافراط  یهاگروه   مقابله باآن و    یعموم  یاه اسد و نهاد

  ت یبا حما ینیزم یهاات یو عمل هیروس ییحملات هوا ت یبا حما ه،یسور  یدولت یروهاین است.منطقه 

به صورت متقابل   رانیو ا  هی اقدامات روس  اند.کرده   ت یتقو  یتوجه  خود را به طور قابل  ت یموقع  ران، یا

  ه ی و سور  رانیا  یروهاین  ینیزم  اتیبدون عمل  هیروس  ییحملات هوا  .بودند  گریکدیوابسته و مکمل  

جنگ  »آنها در    هی ند که در سورهست  باور  نیبر ادو کشور  چرا که    (،Antonyan, 2017: 343)  موثر نبود

  گر، یبه عبارت د؛  در آن دشوار خواهد بود  یروز یپ  همدیگر  ت یو بدون حما  جنگندیم  «کوچک  یجهان

در    کنند.  یهمکار  دیبا   هی منافع خود در سور  نیکه به منظور تام  دندیرس  جهی نت  نیبه ا   ران یو ا  هیروس

دارد با کمک  یسع نیاز طرف کیکه در آن هر  ندرا شکل داد ائتلاف استراتژیکیتهران نتیجه مسکو و 

 (. Kozhanov, 2017: 115) ابدیبه اهداف خود دست  یگرید

 برای   کشور  این  تمایل  از  ناشی  عمدتا   یکم  و  بیست   قرن  در  خاورمیانه  منطقه  در  روسیه  مشارکت 

 (. Trenin, 2018: 21است )  «بزرگ  قدرت»  وضعیت   با  «جهانی  ژئوپلیتیک  شطرنج  صفحه»  به  بازگشت 

عنوان خود به  گاهیمجدد جا  یشامل برقرار  شودی مربوط م  هیکه به سور  هیبزرگ روس   کیاهداف استراتژ

  ه ی تابع آن در سور یاهداف راهبرد متحده و ناتو است.ایالات  یقدرت بزرگ و کاهش نفوذ جهان کی

 ,Cafarella & Zhou)  آن متمرکز است   کیپلماتی و د  یگسترش نفوذ نظام  یبرا  انهیبر استفاده از خاورم

برای تحقق قدرت بزرگ شدن    یخیشکوه تار  یکشوروی همواره    یبعد از فروپاش  یهروس(.  11 :2019

.  مورد توجه بوده است   ینپوت  یدندر دوران به قدرت رس  یژهو موضوع به  ین را در ذهن خود داشته و ا

. در  یردگمیخود در نظر  یکملاحظات استراتژ یمهم برا یدانیرا م یهبحران سور ینکرملدر این راستا 

 کند یو جهان عرب از دمشق عبور م  یانهدر خاورم  یهروس  یوناز منافع فدراس  یبخش مهم  یکنون  یطشرا

 :Bagdonas, 2012)  در آن است   یعرب-یمثل محور غرب  قدرتمند  یمسکو با رقبا  یو مستلزم توازن قوا

وجود دارد در مرحله اول،   هیسور  در  هیروس  است یدر پشت س  یهدف اصلتوان گفت چند  می (.69

  رگذار، یتاث  یقدرت جهان  کیعنوان  به  هیمجدد روس  جادیا  یغرب برا  یهارو به رشد با برنامه   ییارویرو

  . کردند یم نییاش تعاسد در مبارزه  میاز رژ ت یحما یمسکو را برا  میبودند که تصم ید یکل یهامحرک 

خود را در   ییتا توانا هی روس یبود برا یفرصت هیسور  مناقشهو گرجستان،  نیاوکرا یهای ریپس از درگ
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  ش ی به نما   کا،یآمر  ژهیوبه جهان غرب، به  یاز منافع ژئوپلیتیک   زیآمت یطرح قدرت سخت و دفاع موفق

  ه یروسی دیگر کشورها است. داخل یهایریله عدم مداخله در درگ ئو مس ت یحاکم. عامل دیگر بگذارد

دیده که  را    یو در بهار عرب  زستانیو قرق  نیگرجستان، اوکرا  یرنگ  یهادخالت غرب در انقلاب  زانیم

و قدرت   یکیتیژئوپلای وارد کرده است. هدف سوم از بعد چه صدمات جبران ناپذیری بر ثبات منطقه

مسکو در    ینظام  گاهیتنها پا  زبانیم  رایدارد ز  یادیز  ت یاهم  هی روس  یبرا  هی. سور گیردمحورانه نشأت می

و    ی سعود  با عربستان   یاعتبار خود را در جهان عرب، حت  هیمسکو در سور  ت یموفق  است.  انهیخاورم

  برد. می  به شدت بالا  کردند،یم  ت یحما  هیدر سور  یمخالف سلف  یهاکه از گروه  یعرب  متحده   امارات

گرایی  از گسترش اسلام هی. روسهدف بعدی است  هیدر روس و گسترش تروریسم ییگراترس از افراط

هراس   ی، در درجه اول در قفقاز شمال( هیاز روس  ییهااز جمله بخش در سراسر جهان اسلام )  رادیکال

  ی ر و گشودن درها به روتکالیراد  یهاگروه  یبرا  یفرصت  داخلی  یهاشورش  ه،ی روس  دگاه یدارد. از د 

-می  با غرب  نی است. مذاکرات در مورد مسئله اوکرا  طلب ییجدا  یروهایو ن  یستیترور  یهات یفعال

  ن یاوکرا  ندهیو آ  هام یضمن مذاکره با غرب بر سر تحر   توانست هدف دیگر روسیه باشد. روسیه توانست 

 ی اقدامات نظام   تیاهم  اروپا  برای  بحران مهاجرت  ن،یاستفاده کند. علاوه بر ا  هیاز کارت سور  یشرق

مهاجرت به اروپا    یهاانیجر  میمستق  ریتا به طور غ  دهدیو به مسکو اجازه م  دهدیم  شیرا افزا  هیروس

 (.Antonyan, 2017: 342) را کنترل کند

از    یامنطقه   ت یبا هدف حفظ موقع  رانیا باز  ک یخود  با  محور  »که    ییو روندها   گرانیسو و مقابله 

کردن    یخنث  یبرا  رانیا  ، دست به ائتلاف با روسیه زده است.کنندی م  دی را تهد  هی از جمله سور  «مقاومت 

در    یامنطقه   ت یموقع  هی عل  داتیتهد خود  متحدان  مقاومت »و  م  «محور  قدرت  کندیتلاش   ی هاتا 

در   هیسور  یآغاز جنگ داخل  (.Ahmadian, 2021: 467)  متعادل سازد  گریکدیرا در برابر    یالمللنیب

از دست دادن   یاسد به معنا  حکومت بود چرا که سقوط  ایران یعمده برا  یمنبع نگران کی 2011سال 

به    یضربات ژئوپلیتیک  نیتری از جد  یکیامر    نیدر واقع، ا   .بود  در خاورمیانه  یدولت  متحد  نیترک ینزد

محسوب    یعیدر هلال ش  یاتیحلقه ح   کیعنوان  به  هیخواهد بود. سور  1979از سال    یاسلام  یجمهور

محور مقاومت    ک یکه عمق استراتژنیعلاوه بر ا  ؛کندی متصل م  ترانهیمد   یایرا به لبنان و در   رانی ا  ،شودیم

به طوری که سید    کندیفکر را فراهم ممقاومت هم  یروهایپرورش ن  یبرا  یانه یزم  ،شودی محسوب م

  نیگذرگاه مقاومت و پل ب  هی: سوراشاره داشتند  2012  هیدر ژوئلبنان  الله  حزب  رکلیحسن نصرالله دب

در رویکرد ایران نسبت به تحولات    (.Guneylioglu, 2023: 50-51باشد )میمقاومت  محور  و    رانیا
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  ده ی د  کایو آمر  لی اسرائ  هیعل  ج.ا.ا  یسنتتقابل  از   یعنوان بخشبه  هیدر سور رانیا   ینظام  یریدرگسوریه  

در برابر مخالفان    رانیخط مقدم دفاع ا  ندهینما  منیعراق و    ه،ی لبنان، سوری  از کشورها  کی. هر  شودیم

 ف یتضع  انهیرا در خاورم  ایراننفوذ    کنندیهستند که تلاش م  یاسلام  یجمهور  یاو منطقه   یالمللنیب

 ای منطقه  یمنف  یامدها یپ  تواندیچهار کشور م  نیاز ا  کیدر هر    رانیحضور ا  فیتضع  جهیدر نت  کنند.

  ن یشتری ب  ی«دفاع  ره یزنج» کشورچهار    انیاز م  ه ی سور  تهران داشته باشد.  کی ژئواستراتژ  یهابرنامه   یبرا

و تهران   کندیمتصل م  نیو فلسط  را به لبنان  رانیکه ا  است   ی«پل»  هیسور  تهران دارد.  یرا برا  ت یاهم

 :Kozhanov, 2017)  بماند  یدر قدرت باق  حکومت اسداز آن استفاده کند که    تواندیم  یصورت  رتنها د

  « ی امنطقه   نینظم نو  جادی : اانهی در خاورم  رانی و ا  هی روس  ه،یدر کتاب »ترک  بالچی  رامیطور که باهمان(.  115

م »تنها  رانیا  کند،یاستدلال  در  را  د  داندیم   ک«یاستراتژ   ییخود  توسط  متخاصم   یهاقدرت  گریکه 

کند    جادیا  یکند تا عمق راهبردیتهران تلاش م  ز،یبرانگچالش  ت یموقع  نی ا  لیمحاصره شده است. به دل

و هدف آن جذب و پرورش    کندی م  یرویجانبه« پ  همه  ی»بازدارندگ  ای  شرو«ی»دفاع پ  ینظام  نیو از دکتر

نقش   انهیفکر در سراسر خاورمهم  یهاگروه ا  یاتیح   یاست. دمشق    را یکند زیم  فایا   یاستراتژ  نیدر 

  های اسلامی جنبششبکه  به    را  رانیداده، بلکه ا  یجا  د را در خو  رانیطرفدار ا  انی نه تنها شبه نظام  هیسور

، دهدی م  رژیم صهیونیستیو نفوذ در برابر    کی الله لبنان که به آن عمق استراتژحزباز جمله    عهیعمدتا ش

و   یعنوان اهرم فشار قوبه  ل،یدر مجاورت اسرائ  ،هی در سور  رانیشده ا  ت ی نفوذ تثب  نیکند. ایمرتبط م

هدف (. Balci & Monceau, 2021)  متحده در منطقه است   الاتیحضور ا  ای در مقابلموازنه  نیهمچن

کشور را برآورده   ن یا  یازهای است که ن  ندهیدر آ یتوافق یطراح  ه،ی در جنگ سور  رانی ا مشارکت  یاصل

و    یعلو  میبه حفظ رژ  ازی الله نحزب  هی سور-عراق - رانیا   یعیمحور ش  ت ی به طور خاص، تقو  سازد.

شبه    ندهیفزاحضور    گریاز طرف د(.  Magen et al, 2016: 783)  دارد   رانی طرفدار ا  یریگجهت   نیتضم

طور که شود. همانیم  یتلق  یاسلام  یجمهور  یمل  ت یامن  یبرا  یدیعنوان تهدتندرو به   یسن  انینظام

بخش  یمانیسل  دیشه م  یدر  اشاره  در سور  ،کندیاز خاطرات خود  با   یمبارزه ضرور  کی  هیحضور 

 ی مل  ت یامن   هیبر عل  یجد  دیتهد  واند  شده  کی نزد  رانیا  یخطرناک است که به مرزها  یهاست یترور

برنامه   رانیا  (. در تحولات سوریه،Guneylioglu, 2023: 50-51)  اندکرده  جادی ا  رانیا   ی زیراز سنت 

تهد  یواکنش  کیاستراتژ برابر  منطقه   کایآمر   داتیدر  دشمنان  برقرار  یاو  به  شروع  و  رفت   ی فراتر 

  ران یا  کیامر باعث شد تا جامعه استراتژ  نیاست. ا  کرده  دهایمحاصره، هدف قرار دادن و کاهش تهد

انتخاب  انهیاز تحولات خاورم  یدیدرک جد ب  یهاو  منطقه  در  باشد.  ثباتیخود  حفظ   یبرا  داشته 
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  است یدر مناطق اطراف خود، س  «محور مقاومت »کننده  دیتهد  یاه کردن روند   یو خنث  یامنطقه   ت یموقع

  ت یضد وضع  یهااست یبه سمت مهار س  کایآمر  ت یمورد حما  یااز مقابله با نظم منطقه   رانیا  یامنطقه 

تغ رقبا  ا  رییموجود  که  و  یاساس  رییتغ  ر،ییتغ  نی کرد  در    یسنت  کیاستراتژ  ت یضعاز  انقلاب  از  پس 

م  انهیخاورم نشان  واقع  Ahmadian, 2021: 459)  دهدیرا  در  استراتژ   یبخش   رانیا  است یس(.    ی از 

   .گرفت یبه خود م یگریشکل د  هیآن بدون حضور سور یبازدارندگ ب ی آن است و تصو یبازدارندگ

 ها فرصت

  ی دو کشورتیامن-ینظام  یهای همکار

امن  نیاول  در سوریه  هیو روس  رانیا  ینظام  یهمکار انقلاب  ران یا  ینظام-یتیتجربه همکاری  از   پس 

،  خاورمیانه دو کشور است. در    نیا  انیتوازن م  و حفظ  جادیا  د،یجد  رویکرداست. هدف از    اسلامی

مشارکت   قیرا از طربرای تضعیف این کشور    هیدر سور  کایآمر  ت یتلاش کرد تا ائتلاف مورد حما  رانیا

 ی که بر خلاف همکاری قبل   شود یم  یناش  ت ی واقع  نیهمکاری از ا   نیا  ت یمتعادل کند. اهم  ه یروسدادن  

در    ندهی آ  یانظم منطقه   و   داشته باشد  یمهم  ر یتاث  تواند یم  هیو افغانستان، مورد سور   کستان یآنها در تاج 

روس  انهیخاورم دهد.  ا  هیرا شکل  مشارکت  سوم  مرحله  ب-  هیدر سور  رانیدر    ی ساز یالمللنیمرحله 

به سمت توازن   یترازاز سنت عدم هم  رانیا  ،یالمللن یدر سطح بدر این چارچوب  شد.    ری درگ  -بحران

تعاملات   قیاز طر  رانیاستقلال ا ت ینبود بلکه هدف آن تقو  یحرکت کرد که لزوما هدف آن اتحادساز

دو    یتیامن-یهمکاری نظام (.Ahmadian, 2021: 467)  بود  یجهان  یهاو همکاری با قدرت  کیاستراتژ

در سور تسل  هیکشور  انتقال  از  جنبه   حاتی فراتر  و  م  یدیجد  یهابوده  بر  در  از    ردیگی را  را  آن  که 

گسترده اطلاعات دو جانبه را    یگذاربه اشتراک  هی نخست، بحران سور  .سازدی م  زیمتما  یقبل  اتیتجرب

 کیاست که    یهماهنگ نظام   یهاات یشامل عمل  دوم،  .در چارچوب همکاری ضد داعش منجر شد

و کنترل در    یدر سطح فرمانده   ینظام  یاتیعمل   یدر روابط دو جانبه بود. هماهنگ  دیعنصر کاملا جد 

  یی هوا  یبانیو پشت  نیزم  یبر رو  یرانیا  یروهایبا ن  هی مشترک در سور  یکیتاکت  یهاات یعراق و عمل

به مسکو و تهران کمک کرده   یتیبودند. سوم، همکاری امن  یاتیلعم  یهماهنگ  زانیاز م  ییهانمونه   هیروس

را شکل دهند و به   یامنطقه   ت یامن  یمعمار  یعنی تر خود را دنبال کنند،  گسترده   کیتا اهداف استراتژ

  شبرد یپ  ی برا  هیدو کشور را به همراه ترک   ت یآستانه، که ظرف  مانی. پابندیدست    یقدرت جهان  ت یوضع

منطقه  نظام   یانظم  حضور  کردن  محدود  و  نظر  تا   کایآمر  یمورد  کرده  کمک  آنها  به  داد،  نشان 
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 ات ی مانند عمل  ترده یچیداده و به مراحل پ  شیافزا  یامنطقه   ت یبه نظم امن  یده را در شکل  شانیهاتلاش

ا دهند.  ادامه  امن  نشان  هایژگ یو  نیثبات  همگرایی  روس  رانیا  نیب  ندهیفزا  یتیدهنده    ت اس  هیو 

(Divsallar, 2019: 108.) نظام روس  ایران  یهمکاری  سو  رغمی عل  ه،یبا  و  متقابل،  ءاختلافات  ظن 

وارد تئاتر  یکرد تا در زمان قیرا تشو هیروس  رانیاست. ا  کرده ت یرا تقوها کشور نیا یامنطقه  ت یموقع

که گروه   ه یسور با حما  یهاشود  استراتژ   یامنطقه   ت یمخالف  منافع  و پشت سر   کی در حال کسب 

در    هی و روس  رانیا  نیدر در بهبود روابط ب   یعنوان گام مهم به  ینظام  یهمکار  نیگذاشتن اسد بودند. ا

و غرب استفاده    کایبه آمر  یامیارسال پ  یموضوع برا  نیاز ا  رانیو هم ا  هیشود. هم روسمینظر گرفته  

  د ینظم جد   یری گدر شکل  یگذار در منطقه هستند و نقش مهمریو تاث  شروی پ  یروهایکردند که آنها ن

 (.  Kam & Magen, 2016: 2) کنندی م یباز خاورمیانه

 مقابله با نفوذ غرب 

 باتینقش خود در ترت فیبازتعر  ،کا یآمر ییگراجانبه کیو تلاش برای مقابله با  کیملاحظات استراتژ

و هم    رانیدو کشور در دمشق بوده است. هم ا  ینیآفرنقش   عوامل  نیتراز مهم  انهیای در خاورممنطقه

خود، با گسترش حوزه نفوذ   یمل  ت یو حفظ منافع و امن  یکیتیژئوپل  ،یخی مختلف تار  لیبه دلا  هیروس

ست که تهران  ا  رو  نیخود مخالف هستند. از ا   رامونیجهان غرب در مناطق پ  یو نظام  یاقتصاد   ،ی اسیس

جانبه در مناسبات    کی  یکردهایرا در قبال اتخاذ رو  یمشابه  یانتقاد  مواضع  ریاخ  یهاسال  ی و مسکو ط

در    دیرا با  هیسور  ینگرش هر دو کشور به تحولات کنون  .اندمتحده داشته  الاتیا  یالملل از سونیب

 ی ها به خوبدانست. روس انهیخاورم  کیمشترک از گسترش دامنه نفوذ غرب در منطقه استراتژ  ینگران

)در صورت نقش    هیسور   یکنون  یاسیصورت سرنگون شدن نظام س  رکه د  هستندنکته واقف    نیبر ا

  ی ا هی روس  یبرا  نیرود و ا یم  کا یآمر  ژهیوسلطه غرب، به  ری( کل منطقه زنده یآ  یاسینداشتن در نظام س 

  ک یرا نقطه مهم و استراتژ  هی سور  زین  رانیشود. ایم  یبزرگ تلق  انیز  کی شدن است    ایکه در حال اح 

  ی و رو   یرو، سقوط دولت کنون  ن ی. از اندیبیو جهان غرب در منطقه م   لی اسرائ  هیدر محور مقاومت عل

قرار ندارد.    هیو روس  رانیا  کیمنافع استراتژ   یعنوان در راستا   چیگرا به ه دولت غرب  کیکار آمدن  

 ، ی بیل  ژهیوبه  انه یخاورم   گرید   یبر خلاف تحولات کشورها  هی ست که روسا   جاه آن مسئله تا ب   نیا  ت یاهم

اشاره   یستی(. البته با 81: 1396 ی، و نجف یزی )عز  شده است   هی قدرت وارد صحنه تحولات سور امبا تم

 انه، یخود در خاورم  یپا  یآن به کاهش جا  لیمتحده و تماقدرت ایالات    یکرد با توجه به کاهش نسب

است.    یامنطقه قدرت    عنوانخود به  یمعرف  یلحظه مناسب برا   کی  نیکه ا  دنکنی احساس م  دو کشور
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است   یجهان  دی قطب مهم در نظم جد  کی  نکهیبر ا  یمبن  این کشور  یادعا  این امر   اعتقاد دارد که  روسیه

آن را   یاست که کارشناسان روس  یزیتنها ظهور چ   کایکردن نقش آمر  فی خواهد کرد. ضع  ت یرا تقو

مرکز» چند  استرا  کیکه    نامند،یم  ی«جهان   & Unnikrishnan)  است   هیروس  یبرا  کی تژهدف 

Purushothaman, 2017: 252 .) 

 مقابله با تروریسم 

ایران و روسیه است و دو کشور در خصوص    ای، منفعت مشترک دیگرمقابله با تهدیدات مشترک منطقه

گرایی ابراز نگرانی کرده و برای به مخاطره افتادن آن در سوریه و در موضوعاتی چون تروریسم و افراط

تاکید   رانیاند. مسکو و اای از همکارهای امنیتی و نظامی را به نمایش گذاشته مقابله با آن سطح فزاینده

 ی شدن و مداخله خارج   یتوان به دو عامل جهانیرا م  انهیدر خاورم  یافراط  یدئولوژیکه گسترش ا  دارند

با هم     گسترش را    تروریسمکرده و    ب یرا تخر  ی«سنت   یو حکومت  یتیامن  یهازم یمکان» نسبت داد که 

سال    (.Ibid: 253)  اندداده  سپتامبر  علیه    ، لاوروف2014در  مبارزه  در  روسیه  طبیعی  متحد  را  ایران 

 ی هاگروه  ت یو تقو  شیدایند که پهست  گرایان اسلامی در خاورمیانه خواند. آنان به این امر واقفافراط

سال  یستیترور طول  در  منطقه  ژئوپل  انیدر  منافع  با  سرد  جنگ  از  فرا   یامنطقه  یرقبا  یکیتیپس   و 

 یافراط  یهاده ی نگران است که ا  هی(. روس86:  1397  ،یو احمد  ندهی)درآ  داشته است   وندیشان پیاطقهمن

 ی داخل  یهاشورش  تواندیم  این کشور  یجنوب  یاه نفوذ کند و مرز  انهیم  یای در سراسر آس  انهیخاورم

 ی برا  یآموزش  یهانهیتا به زم  را قادر ساخته   انهیخاورم  یثباتیمعتقد است که ب  ؛کند  ت یراکد را تقو

 . شود  لیتبد انیجهادگرا 

 ها چالش

 یامنطقه  ت یامن  یهابر فرایند یرگذاریبه منظور تاثمحور مقاومت  ت یتقو  ایران یخارج  است یهدف س

در   است.  انهیدر خاورم  هی و ترک  رژیم صهیونیستی  فارس،ج یخل  یعرب  یکشورها  ریو محدود کردن تاث

و    رانیا  یهایری درگ  ژهیوبه  ،یامنطقه   یهایر یمسکو در تلاش است تا از وارد شدن به درگ  حالی که

صهیونیستی عربستان  رژیم  کند.  یسعود  و  صرفا    کی   هی سور  یری درگ  هیروس  یبرا   اجتناب  مسئله 

  ی است که تا حد  یجنگ کیپلماتیمسکو به دنبال حل و فصل د .یاتیح  ت ی امن کیاست نه  یژئوپلیتیک

افزا  ی نظام  یهانهیبه کاهش هز،  بخشد ی م  ت یبه اسد مشروع کمک   هیبر روس  یالمللنیفشار ب  شیو 

گونه تمایلی به بخشی از یک اردوگاه طرفدار شیعه بودن در مقابل ائتلاف سنیّ به مسکو هیچ  .کندیم
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های شیعه و سنیّ  را به میان رویارویی  فارس ندارد چرا که این امر روسیهرهبری شورای همکاری خلیج

عنوان دشمن جهان دهد نیروهای سیاسی ضد روسی در خاورمیانه کرملین را بهد و اجازه میان کشمی

  یروحان  50کرد که در آن حدود    افت یدر  یهشدار جد  کی  2015مسکو در اکتبر    سنیّ به تصویر بکشند.

در توسعه    هیروس  اطیاحت  جه،ی در نت  مسکو را امضا کردند.  هی سرگشاده درخواست جهاد عل  هی انی ب  یسعود

 ,Kozhanov)  باشد   یبهبود چهره مسکو در جهان سن  یبرا  یممکن است تلاش  زیهمکاری با تهران ن

2017: 121.) 

 متفاوتی   هایمطلوبیت   و  منافع  هر کدام  که  دارند  وجود  متعددی  کنشگران  و  بازیگران  سوریه،  منازعه  در

  بازیگران   همه  با را  همکاری  از  سطحی سوریه،  تحولات   مدیریت   برای  تمایل  راستای  در  روسیه.  دارند

 قدرت  یک  عنوانبه  خواهدنمی  مسکو  .است   کرده  برقرار  اسرائیل  و  ترکیه  از جمله کشورهای عربی،

  جمله   از  منطقه  در  سنی   مهم  بازیگران   دیگر  با  را   خود  روابط   نتیجه   در  و  شود   ظاهر   شیعه  طرفدار

 حال   در  است   ممکن  ایران  (. اگرچهPieper, 2019: 375اندازد )می  خطر  به  مصر  یا  سعودی  عربستان 

  واقعی  و  بالقوه  شریک  چندین  از  یکی  تنها  اما  باشد،  خاورمیانه  در  روسیه  شریک  ترینبرجسته   حاضر

  عربستان   اسرائیل،  مانند  هست   نیز  ایران  ایمنطقه   رقبای  با  مثبت   رابطه  یک  حفظ  مشتاق  روسیه.  است 

  نقش   سعودی  دارند. عربستان  مسکو  مقابل  در  توجهیقابل    نفوذ  قدرت  آنها  از   برخی  که  مصر  و  سعودی

را مجبور    اضینگتن، ریبا واش  اضیوخامت روابط ردارد از طرف دیگر    نفت  قیمت   تعیین  در  مهمی

به را  مسکو  تا  بب  کیشر  کیعنوان  کرده  م  یانشانه   .ندیبالقوه  را  روابط  بهبود  صندوق یاز  در  توان 

مشاهده کرد   یسعود   عربستان   یعموم  یگذاره ی صندوق سرماو    ( RDIF)  ه ی روس  میمستق  یگذاره ی سرما

 Unnikrishnan) خواهد کرد یگذاره ی سرما  هیروس یهادلار در پروژه اردی لیم 10 یسعود که عربستان 

& Purushothaman, 2017: 255نسبت   اسرائیل امنیتی هایدغدغه فهم  برای تلاش بر علاوه  (. روسیه  

  ترکیه   با  خود  روابط  سوریه،  خاک  به  اسرائیل  موشکی  حملات  به  نسبت   جدی   واکنش  عدم  و  ایران  به

  های سیاست   با  مواجهه   در  ترکیه  مقابل  نرمش  و  آستانه  ساز و کار  پیشبرد  و  طراحی .  است   داده  ارتقا  نیز  را

  در   حائل  منطقه  ایجاد  برای  تلاش  و   سوریه  شمال   در  عملیات  اجرای  از جمله  سوریه  در  کشور  این

 (. 110: 1398 طالبی، و فرد وفایی)است  ارزیابی قابل راستا این در فرات، شرق

از مهم ایران و روسیه در  ترین چالشیکی  با رژیم های روابط  تعامل روسیه  نحوه  تحولات سوریه، 

  و   دوستانه  روابط  رژیم صهیونیستی  و  روسیه  پوتین،  رسیدن  قدرت  به  زمان  صهیونیستی بوده است. از

 در  کشور  دو  بین  قوی  اجتماعی  ارتباط  یک  دولت،  با  دولت   روابط  بر  علاوه.  اندداده   توسعه  را  نزدیکی
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  که   روسی  گردشگران  از  زیادی  تعداد  و  روسی به اسرائیل  شهروند  میلیون  یک  از  مهاجرت بیش  نتیجه

 ,Katz) ( 2016  سال  در  نفر  550،000  از  بیش  جمله  از)   دارد  وجود  کنند،می   بازدید  اسرائیل  از  ساله  هر

 بین   ویژه  رابطه  پرتو  در  واشینگتن  و  مسکو  بین  ارتباطی  پل  عنوانبه  را  اسرائیل  روسیه،  (.104 :2018

جانبه    دارند و تجارت دو  یرو به رشد   یروابط اقتصاد  نیآنها همچنبیند.  می  متحدهایالات    و  اسرائیل

 یی ارویها در رویل ی اسرائمقابل  در  (.  Mason, 2019: 110)  است   دهیدلار رس  اردیلی م  3به    2017در سال  

سازمان ملل در مورد قطعنامه    یمجمع عموم  یریگیگرفتند و از را  یطرفیموضع ب  نیو اوکرا  هیروس

در    هیروس  ینظام  یریسر و صدا از درگ  یکردند و ب  یخوددار  مهیبه کر  هیالحاق روس  هیعل  68/262

اسرائ  ت یحما  ه یسور اعمال شده توسط    یاصل  یهامیاز تحر  ت یاز حما   نیهمچن  یلی کردند. مقامات 

(. هرچند کنترل Kozhanov, 2017: 121)  کردند  یخوددار  هیروس   هی اروپا عل  هی متحده و اتحاد  الاتیا

  اسرائیل   به  دارد  قصد  مسکو  طرف  یک  ها با چالش مواجه شده است. ازاین روابط در سوریه برای روس

  . کرده است   مطرح  ابهاماتی را  ایران  قبال  در  کشور  همکاری این  موضع  دیگر  سوی  از  بدهد،  عمل  آزادی

در روابط دو   حادثه ترینبزرگ .است  فشار تحت  آویوتل و مسکو بین ضمنی توافق که رسدمی نظر به

 در  ایرانی  اهداف  به  اسرائیل  هوایی  حملات  آخرین  از  پس  که  داد  رخ  2018  سپتامبر  اواخر  در  کشور

  روسی   شناسایی  هواپیمای  یک  تصادفی  طور  سوریه به  200-اس  هایموشک  از  یکی  سوریه،  شمال

 روسیه   دفاع  وزارت.  باختند  جان   هواپیما  این  خدمه   نفر  5  همه  و  کرد  سرنگون  را(  20-ایل)  20  ایلیوشین

   اسرائیل   اقدامات  روسیه  دفاع  وزارت  سخنگوی  کوناشنکوف،  ایگور.  نامید  اسرائیل   عمدی  تحریک  را  آن

  داند می  محفوظ  خود  برای  را  »مناسب«  پاسخ  حق  کشور  این  و اعلام کرد که  توصیف کرد   را »خصمانه« 

  معامله   به  روسیه»  که  کرد  نگرانی  ابراز  رژیم صهیونیستی  رهبر  که  حالی  در.  است   »تلافی«  معنای  به  که

 اسرائیل   نظامی  حمله   روسیه   خارجه  امور  وزیر  ،« کندنمی  عمل  اشنیابتی   نیروهای   و  ایران  کنترل  برای

 & Souleimanovخواند )  «خطرناک   بسیار  تحول   یک»  را  سوریه  در  ایران  حمایت   تحت   نیروهای  به

Abbasov, 2020: 84  .) 

است.   انهیدر خاورم هیروس  کیشر نیترهمچنان مهم  رانیاشاره کرد که ا  ی ستیها باچالش  نیبا وجود ا

به منطقه    ییایجغراف  یکیارائه دهد که مسکو فاقد آن است: نزد  هی را به روس  ییهات یتواند مزیم  رانیا

اشتراکات فرهنگ از نظر  نرم  ایو خاورم  هیبا سور  یو مذهب  یقوم  ،یزبان  ،یو قدرت   ت یموقع  نیانه. 

م  رانیا  یکیتیژئوپل قادر  س  سازدیرا  در  مهم  تحولات  بر  تمام  یامنطقه   است یتا    یهاآن حوزه  ی در 

ا  ری تأث  کیاستراتژ پتانس  رانیا  ن،یبگذارد. علاوه بر  نظام  لیاز نظر  اقتصاد   یقدرت  از    یکیخود    یو 
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در عراق و   عهیش  ت یبر اکثر  یوجهنفوذ قابل ت  نیاست. تهران همچن  انه یخاورم   گرانیباز   نیتربرجسته

و   نیدر اوکرا هیروس  یمتحد ارزشمند برا کی  رانیا ن،یمهم در منطقه دارد. علاوه بر ا  یکشورها گرید

که   یتنش پر کی تیژئوپل طی سو با توجه به شرا  کیمانند افغانستان است. از   یاسی ثبات سیمناطق ب  ریسا

ممکن   هی. رهبر روسافت یخواهد    شیمسکو افزا  یبرا  یاسلام  یجمهور  ت یدر آن قرار دارد، اهم  هیروس

راستا، تهران    نی را پر کند. در ا  هی است مجبور شود به تهران اجازه دهد خلاء قدرت حاصله در سور

و   یا منطقه  یتیدر رابطه با امور امن  انهیخاورم  ندهیدر شکل دادن به آ  یو ضرور  یضرور  گریباز  کی

 صلح خواهد بود.  یهافرایند

 نتیجه

مولفه بررسی  نوشتار  این  مشارکت هدف  بود.  سوریه  در  روسیه  و  ایران  استراتژیک  مشارکت    های 

 استراتژیک   متحدان  با  نزدیک  پیوندهای  تحکیم  برای  دیپلماتیک  تعامل  از  جنبه مهمی  عنوانبه  استراتژیک

نظام    .شودمی   گرفته  نظر  در ایران و روسیه در شرایط متغیر ساختار  استراتژیک دو قدرت  مشارکت 

پس تحولات  در  ایران و روسیه    های قوی نظامی و امنیتی دارد. همکاری استراتژیکالملل انگیزهبین

ها،  دو کشور است. این روابط به لحاظ سطح، عمق، مولفهروابط خارجی    بیانگر تحول مهم در سوریه  

ها و منافع دچار تغییر شده و ساختار جدیدی به خود گرفته است، به نحوی که در چارچوب  ارزش

ابزاری در سیاست خارجی، روابط  اعتمادی طرفین به هم، فرصت الگوهای سنتی بی طلبی و استفاده 

 ن ی ط، ا رواب  قیعلاوه بر تعم   هی در سور  دو کشور  یحضور نظاممیان دو کشور قابل فهم و تحلیل نیست.  

که نمونه واضح    سوق داده  المللیای و بینتهدیدات منطقه  هیعل  یدیجد  یدو کشور را به همکاری نظام 

می را  کرد.  آن  مشاهده  اوکراین  بحران  در  دو کشور  در همکاری  بحران    در  ت یوضع  یدگیچیپتوان 

 ی ها تهران و مسکو در سال  نیانداز روابط بکه چشم  دهدینسبت به آن نشان م  رانیا  است یس  و  نیاوکرا

های دو کشور با درک تهدید دشمن مشترکی چون آمریکا و تحریم  .خواهد شداز گذشته    تری جد  ندهیآ

دو کشور گیری همکاری استراتژیک و نزدیک کردن مواضع خود به یکدیگر هستند.  غرب در پی شکل

خود    گاهیند، جانک  ت یجانبه را تقو  دو  یهاید همکارن هست  دواریام  یراهبرد  یهامشارکت   نیا  قیاز طر

خود  فیروابط اغلب ضع یرا برا یبه دست آورند و تعادل ژئوپلیتیک یالمللنیو ب یارا در نظام منطقه

ی در تحولات مشابه  استراتژیکهر دو منافع   رانیو ا  هیروسدهد  ها نشان مییافته  .دینما  جادیبا غرب ا

شامل   هیمشترک در سور  استراتژیکاهداف    اقدامات خود را هماهنگ کنند.  توانندیدارند و م  سوریه

و گسترش نهادهای   یستیترور  یافراط  یهاگروه  مقابله باآن و    یعموم  یاه حفظ دولت بشار اسد و نهاد
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و  گرانیسو و مقابله با باز کیخود از  یامنطقه  ت یبا هدف حفظ موقع رانیا است.غربی به این منطقه 

، دست به مشارکت با روسیه زده است. کنندیم  دیرا تهد  هیاز جمله سور  «محور مقاومت »که    ییروندها

ی، انقلاب اسلام  هایارزش  حفظ و صدوراز جمله    دارد:  هیدر سور  مهمی  کیف استراتژ اهداایران  

، مقابله با  انهیمتحده از خاورمایالات   ی، خروجسعود عربستان  و کاهش قدرت یامنطقه  یهژمون جادیا

از    عهیعمدتا ش  های اسلامیجنبششبکه    و ایجاد  یاگسترش محور مقاومت منطقه رژیم صهیونیستی،  

حزب استراتژجمله  عمق  آن  به  که  لبنان  برابر    کیالله  در  نفوذ  صهیونیستیو  اهداف  .  دهدیم  رژیم 

  ک یعنوان  به   روسیه  گاهیمجدد جا   یشامل برقرار  شودی مربوط م  هیکه به سورنیز    ه یروس  کیاستراتژ

  ی مساعد  نهیزم  ه یصحنه تحولات سور   متحده و ناتو است.ایالات    یقدرت بزرگ و کاهش نفوذ جهان

  انه ی و منطقه خاورم  یالمللنیدر قبال تحولات ب  هی و روس  رانینقاط اشتراک ا  ینیع  یبرجستگ  یرا برا

 توان به همسویی ایران و روسیه می  مشارکت استراتژیکترین بسترهای تحقق  از مهم  فراهم ساخته است.

مقابله مشترک با نفوذ غرب در   همکاری نظامی دو کشور،  مواضع دو کشور در قبال بحران سوریه،

هایی هم از  توان به چالشد. میهای تروریستی اشاره کرمنطقه، بنیادگرایی مذهبی، تروریسم و گروه

ای از جمله رژیم صهیونیستی در  ای، ارتباط روسیه با تمام بازیگران منطقهجمله اهداف متفاوت منطقه

 این همکاری اشاره داشت.
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