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Abstract 

This study seeks to explain the underlying logic of the Islamic Republic of Iran’s 

engagement in regional conflicts and the decision-making structures that shape 

them. central research question it addresses is: which factors at the national, 

regional, and international levels have shaped Iran’s conduct in regional disputes, 

and what underlying logic drives this behavior? In response, the article critiques 

both purely materialist and norm-based approaches and introduces the conceptual 

framework of “Exigency Pragmatism” as an integrative and alternative model. This 

framework underscores the interplay between Iran’s strategic culture, regional 

geopolitical dynamics, the structure of power in the international system, and 

domestic security imperatives. The study finds that Iran’s regional policy since the 

1979 Islamic Revolution has been largely characterized by a form of tactical and 

situational pragmatism, in which surrounding security threats are perceived as 

urgent emergencies. This logic of action is fundamentally defensive, survival-

oriented, security-driven, and interest-based. In responding to regional crises, 

Iranian decision-makers have prioritized immediate needs and contextual 

exigencies over long-term strategic planning.  
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 چکیده
تب هدف  با  حاضر  رفتار  نیی پژوهش  مناقشات    رانیا  یاسلام  یجمهور  یمنطق  با  مواجهه  در 

بررس  ،یامنطقه  الگوها  یریگم یتصم  یکارها  و  ساز  یبه  ا   یو  در    نیمداخله    مناقشات کشور 
 ی امنطقه   ،ی در سطوح مختلف مل  ییهاآن است که چه مؤلفه   ی. پرسش اصلپردازدیم  ایمنطقه 

 ی رفتار از چه منطق  نیاند و ابوده  رگذاریدر مناقشات تأث  رانیبه رفتار ا  ی ده کلدر ش  یالمللنیو ب
ا  کند؟یم  ت یتبع پاسخ،  ره   نی در  نقد  با  ماد  ی هاافت یمقاله    محور، یهنجار  ای   انهیگرای صرفاً 

. کندیم شنهادیپ نیگزیو جا یقیتلف ییعنوان الگو« را به 4اضطرار  ییگرا»عمل یچارچوب مفهوم
راهبرد  انیم   وندیپ  برالگو    نیا  ی ساختارها  ،یامنطقه   یکیتیژئوپل  یها ییا یپو  ران، یا   یفرهنگ 

  است یپژوهش، س  یهاافته یاساس    بر.  دارد  دیتأک  یداخل  یتیو الزامات امن  المللن یقدرت در نظام ب
 یی گراعمل یعمدتاً تابع نوع ،یدوره پس از انقلاب اسلام یط رانی ا یاسلام یجمهور یامنطقه 

اقتضا  یکیتاکت تهد  ییو  آن،  در  که  پیرامونیتیامن  داتیبوده  محیط  وضع  به  ی   ی هات یمثابه 
  گرا مصلحت و    محورت ی، امنمحور بقا  ، یتدافع  یتیمنطق کنش، ماه   نیاند. ا ادراک شده  یاضطرار

بلندمدت،  یراهبرداقتضائات  بیش از یامنطقه  یهادر بحران  یرانی ا رانیگم یتصم حیدارد و ترج 
 .است تنظیم شده  یطی و اقتضائات مح یفور یهابر اساس ضرورت 

 .ای، ایران، امنیت، فرهنگ راهبردیعمل گرایی اضطرار، مناقشات منطقه واژگان کلیدی:
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 مقدمه

های ساختار سیاسی، تفاوت متناسب با    المللنظام بین   کنندهواحدهای سیاسی و تعیین عنوان  کشورها به 

، موقعیت جغرافیایی غیر یکسان، ذهنیت متفاوت و  از منابع انسانی، مادی و روانیمندی متفاوت  بهره 

های  غالبا کنش گیرندگان و حافظه تاریخی به شدت غیر همسو،  متمایز فرهنگی حاکم در بین تصمیم

ها در بسیاری از  گیرند. همچنین، دولت رفتاری متفاوتی در عرصه سیاست خارجی خود در پیش می

المللی ای و بینهای متعارضی نسبت به رویدادهای و تحولات محیط پیرامونی، منطقه ها، واکنش موقعیت 

را    یتیمنطق اتحاد و مشارکت امن  د،یجد  یتیامن   یدها یظهور تهد  ان،یم  نیدر ادهند.  از خود بروز می 

متعاقب آن، الگوی رفتاری   .کرد  جادیرا ا  ید یجد  یهای تینارضا   زین  کایآمر  یدگرگون کرد و تک قطب

الملل متغیر  از عوامل مختلف از جمله شرایط داخلی کشورها و نظم حاکم بر نظام بین  بازیگران متاثر

   (.Ikenberry, 2010: 537) است 

اتحاد جماهیر شوروی، تغییرات عمده  از فروپاشی  نظام بین پس  این  ای در ساختار  ایجاد شد.  الملل 

گرایانه ایالات  جانبه  از حمله آمریکا به عراق و افغانستان و رویکردهای یک تغییرات ساختاری که پس 

الملل فراهم کرد. متحده نمود بیشتری پیدا کرد، زمینه را برای تغییر در فرایندهای حاکم بر سیاست بین 

بین  بازیگران  رفتاری  الگوی  فرایندها،  و  ساختارها  در  تغییر  تبع  به به  و المللی  مناطق  در  ویژه 

منطقه زیرسیستم  متحول شدهای  که  ای  است  نکته ضروری  این  ذکر  تعر  ندیافر.  و    ط ی مح  فیدرک 

که    یدولت، از جمله اهداف  کی  دیجد  یخارج   است یس   یبر محتوا  یقابل توجه  ریتأث  د یجد  یالمللنیب

 ی ساختار   یهات یمحدود   دارد.  رد،یگیآنها به کار م  ب یتعق  یکه برا  ییکند و ابزارها یدولت دنبال م

 است یس  د،نشویم  و درک  ریدولت تفس  کیدرون    یاسیس   گرانیطور که توسط باز  همان  الملل،نینظام ب

هستند، کدام ابزار مؤثر    یابیکدام اهداف قابل دست   نکهیبر محاسبات در مورد ا  یرگذاریرا با تأث  یخارج 

م  ریهستند و سا داد، شکل  نشان خواهند  در   وستهیناپ  یهایی جابجا  .دهندیکشورها چگونه واکنش 

کند که انطباق  یم  جادیا  نانیاز عدم اطم یدی است، منابع جد یالمللنیقدرت که مشخصه گذار ب عیتوز

مح   یخارج   یهااست یس با  برا  دی جد  یالمللن یب  طیخود  مدولت   یرا  دشوار   & Buzan)  کندیها 

Wæver: 2003 ) . 

ای، متناسب با پایان نظام دو قطبی و ترین بازیگران منطقه عنوان یکی از مهمدر این میان، ایران نیز به 

متعاقب وقوع انقلاب   ،ای و همچنین تغییرات سیاسی از درونهای منطقه گسترش فضای بازیگری قدرت

های کلان سیاسی و امنیتی خود ایجاد کرد. تغییراتی  ، تغییرات مهمی در استراتژی 1357اسلامی در سال  
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های بحران شد.  ویژه در کانونکه منجر به تحول در کنش رفتاری ایران در عرصه سیاست خارجی و به

قرائت  اساس،  همین  پیرامون جهت بر  متعارضی  عین  در  و  متعدد  مطالعاتی  و  نظری  های  گیریهای 

)دهقانی   الملل ارائه شده است گیری از نظریات مختلف روابط بین ای سیاست خارجی ایران با بهرهمنطقه 

سریع 1393فیروزآبادی،   قرائت ( 1388القلم،  ،  این  بیشتر  نحله .  محور  حول  نظری  مختلف  های  های 

)کلاسیک، نئوکلاسیک و ساختاری( شکل گرفته است. در عین حال، محققانی نیز از   جریان رئالیسم

کدام از  اند. هرکاو قرار داده و ای ایران را مورد کندو لیبرالیسم رفتار منطقه انگاری زوایه نظریات سازه 

پژوهش گزارهاین  بنیانها،  و  نظری  منحصربههای  تجربی  رفتاری سیاست    فردیهای  الگوی  فهم  در 

مناقشات پیش به  ایران در ورود  ما می  خارجی  مفهومروی  اما  وجهی در    بندی کلان و چندگذارند 

   کنند.ه نمیئترسیم منطق رفتاری ایران ارا 

ای تر، رفتار منطقه ها و مناظرات نظری پیرامون سیاست خارجی و به صورت خاص روایت   این  در میان

ایران  ای چیست؟ آنچه مورد مداقه قرار نگرفته این است که منطق ورود ایران به مناقشات منطقه  ایران، 

بحران  عقلانی در  محاسبات  یا  بوده  ایران  رفتار  اساس  ایدئولوژی  است؟  کرده  رفتار  چگونه  ها 

و افغانستان از    در مجاورت خود با مناقشاتی همچون سوریه، لبنان، عراق، یمن   که  استراتژیک؟ ایران

می پیروی  واکنشی  و  کنش  الگوی  پرسش چه  اینها  روایت کند؟  میان  در  بیشتر  که  است   هایهایی 

توانند به  های نظری مینوشتار برآن است که همه قرائت این  پرداخته شده است.    به آنهاکمتر  الذکر  فوق

اند تبیین روشنی کدام نتوانسته ای آن کمک کنند، اما هیچ فهم بهتر سیاست خارجی ایران و رفتار منطقه 

 .  ای ارائه کننداز الگوی رفتاری ایران در مناقشات منطقه 

اساس   ای ایران برگذارد که رفتار منطقهپژوهش حاضر این ایده اصلی را به آزمون میبر همین اساس،  

و تبیین است. در واقع، کنش رفتاری ایران در   گرایی اضطرار« قابل ارزیابیمفهومی تحت عنوان »عمل

پس دوران  از  تااز    مناقشات  اسلامی  عمل  انقلاب  بر  مبتنی  عمل کنون  اما  است؛  بوده  گرایی گرایی 

ایران در مناقشات و    الگوی رفتاری  ،اساس آن  گرایی اضطرار نامید که برجمهوری اسلامی را باید عمل

و نه راهبرد بلندمدت قابل ارزیابی    ، اقتضاء و ضرورتحسب اضطرار  مدیریت بحران بیش از هر چیز بر

ر  یرفتار  یالگو  است. هم  اند  شهیاضطرارمحور  ش  یاسلام  یهاشه یدر  قواعد   ، دارد   یعی و  در  هم 

کل  یرانیا  یحکمران صورت  به  استراتژ  یو  پویایی   ران یا  ک یفرهنگ  هم  ژئوپلیتیکو  محیط  .  های 

برا  ییگراعمل و   ت یامن  ،یتدافع  ،تاکتیکی  یتیماه   ،یاسلام  یجمهور  یاضطرار  محور  بقا  محور، 

 ت یریفراتر از مد  یدر سطح  یغلبه دارد و حت  هیاضطرار، عمل بر نظر  ییگرادر عمل.  گرا داردمصلحت 
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  نیشود. بر همیم  فیتعر  خارجی  روابط  ،حسب اقتضا و اضطرار  روابط با کشورها، بر  میمناقشه، در تنظ

حل    یپلماسید  یزیهر چ   از  شیسال گذشته ب  40در    رانیا  یخارج   است یو س  یپلماسیست که دا  مبنا

المللی  ای و بینگیری از متغیرهای رفتارساز در سه سطح ملی، منطقه با بهره  مناقشه و اضطرار بوده است.

می ایران تلاش  راهبردی  فرهنگ  چارچوب  در  نظام و  پاسخ  پویاییشود  به  رفتارمندی  در   های  این 

 ه شود. ئ ای ارامناقشات منطقه

تحقیق   روش  با  که  پژوهش  این  در  شده  انجام  مطالعات  ش  یفیکطبق    اطلاعات   یآورجمع  وهیو 

اینترنتی و استفاده از منابع دست اول انجام شده، ایران از فاصله  کتابخانه    12در    2024تا    1979ای، 

مناقشه در مرزهای متصل ایران رخ   7مستقیم داشته است.    ای مداخله مستقیم و غیرمناقشه مهم منطقه 

ایران در    5داده و   ایران. همچنین، جمهوری اسلامی  مناقشه به صورت   3مناقشه در ورای مرزهای 

 12مستقیم داشته است. نکته قابل توجه اینکه، از    آفرینی غیرنقش  مناقشه  9مستقیم ورود کرده و در  

منازعه نیز پس از  9رخ داده و  2001مناقشه مربوط قبل از سال  3مناقشه مورد بررسی، از نظر زمانی، 

 .به وقوع پیوسته است  2001

  - کتاب  ایمقاله  -   یمستقل  یمنبع پژوهش  چیذکر است: نخست، ه   دو نکته قابل  ق،یتحق  اتیادب  یبا بررس

المللی وجود ندارد. در واقع،  بین  ایای های منطقه در مناقشات و بحران  رانی ا یرفتار یدر رابطه با الگو

پ  نیپژوهش حاضر نخست های  پژوهش  م،در مناقشات است. دو  رانیا  یرفتار  یالگو  رامونیپژوهش 

اند تمرکز داشته   یاسلام  یجمهور  یتیهای امنسیاست   نیو همچن  یخارج   است یبر س  شتریانجام شده ب

 است یگرایی درباره سو عمل   کیدئولوژیا  دگاهیشاهد تقابل دو د  زیاز هر چ   شیها بپژوهش  نیو در ا

امن  یخارج  ابوده   رانیا  یتیو  حال  نیایم.  ه   یدر  که شاهد  مس  چیاست    ی الگو   رامونیپ  ی تقلپژوهش 

 گر ید   زیمتما  یژگ یایم؛ لذا، والمللی نبوده های بیندر مناقشات و بحران   رانیمناقشه ا  ت یریو مد   یرفتار

 ی الگو  نییو تب  می در ترس  عیبد   یچارچوب مفهوم  کی  نیتدو  یبرا  یو عمل  یپژوهش حاضر تلاش نظر

با    یاست که به نحو   یرامونیپ  طیویژه در محالمللی به در مواجهه با مناقشات بین   رانیا  یرفتار راهبرد

 خورده است. گره یمل ت یپذیری امنها و آسیب حساسیت 

 پیشینه پژوهش و نوآوری  -1

منطقه  »سیاست  ایران« و  »سیاست خارجی کلان  بررسی شده  پیشینه پژوهش در دو سطح  ایران«  ای 

 :است 
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گرایی در سیاست خارجی گرایی و عملبُعد آرمان   ها بر دواغلب پژوهش:  سیاست خارجی کلان ایران

  ران« یا   یاسلام  یجمهور   یخارج   است ی در س  ی در مقاله »ابهام نهاد  زادهب ی ایران تمرکز دارند. احمد نق

. وجود دارد  هااست یاتحادها و س  فی به بازتعر  ازی که ن  ردیگیم  جهی دارد و نت  دیتأک  ی بر نبود انسجام نهاد

بر    « یشناختیهست  ت یو امن  رانیا  ی اسلام  یجمهور  یخارج   است ی در »س  یروزآباد یف  یجلال دهقان  دیس

 ی الله رمضانروح  .کندیم دیتأک یخارج  است ی در س نیادیبن یاعنوان مؤلفه به  رانیا یاسلام ت یحفظ هو

محتاطانه    کردیرو   یخیتار  یهاشه یاز گذشته تا امروز« ر  ران؛یا  ی خارج   است یدر س  یطلبدر »استقلال 

« 2آرمان و منافع   نی: بیاسلام  یجمهور  یخارج   است یدر »س  1چ ی ویاوز  سلاویپرزم  .کندی م  لیرا تحل  رانیا

 ییدر مقاله »تنها   نژادیسیآرش رئو    دارد  دی نظام تأک  یبقا  یبرا  یو منافع مل  یدئولوژیا  نیبر تعادل ب

  ک یاستراتژ  یریپذب یو نقش آن در آس  یرسم  ی به فقدان اتحادها  ران«یا  ی اسلام  یجمهور  ک یاستراتژ

 .پردازدی م رانیا

بر واکنش ایران به تهدیدات خارجی و   هاای، اغلب پژوهش در سطح منطقه :  ای ایرانسیاست منطقه 

فرصت  از  تهدیدات  هااستفاده  با  مقابله  ابراه   و  هستند.  متمرکز  در    یمتق  میژئوپلیتیکی  همکاران  و 

 است یدر س  ت یو عقلان  یتیکنش هو  ب یبه ترک  «ییگراتا عمل  ییگرا: از آرمان رانیا  یامنطقه   است ی »س

»الگو  یفرهاد قاسم  .پردازندی م  رانیا  یامنطقه  - به مدل دفاع  ران« یا  یامنطقه   یبازدارندگ  ی در مقاله 

 است یس  ندهی»آدر مقاله    «سی نیمک  وی»مت  اشاره دارد.  کایآمر  داتیدر برابر تهد  یاسلام  یتهاجم جمهور

  ی تیامن  ماتیتصم  یمحرک اصل  د، یدارد که ادراک تهد   د یتأک  « رانیا  ی: درون تفکر راهبردرانیا  یتیامن

به عوامل    ران«یا  یامنطقه   است ی و س  نینو  یت یامن  طی در »مح  ی هرمز  یو شان  انی ناصر هاد  است.  رانیا

 است یس  یاستراتژ  لیو تعد  دهایتهد  ریی»تغو    پردازندیم  یو غرور مل  کیتیژئوپل   ،ی دئولوژیمانند ا  یبیترک

ا  یو  که   است   وسالاری« عنوان مقاله عبدالرسول د3: مورد تنگه هرمزرانیا  یخارج  اشاره   نی در  مقاله 

الگو  کندیم مبتن  رانیا  یرفتار  یکه  لزوماً  منطقه  انگ  یدر    ی هایطلبجاه  ای   یکیدئولوژیا  یهازهیبر 

تهد  یواکنش  یگریباز  یاسلام  یبلکه جمهور  ست،ین  کیهژمون برابر   ی خارج   است ینافذ س  داتیدر 

 است.

 
1 - Przemyslaw Osiewicz 

2 - Foreign Policy of the Islamic Republic of Iran: Between Ideology and Pragmatism 

3 - Shifting Threats and Strategic Adjustment in Iran’s Foreign Policy: The case of Strait of 

Hormuz. 
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دهند که سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران در سطح کلان ، در مجموع نشان می مطالعات پیشین

یک  با این حال، هیچ.  گرایانه است های هویتی، ایدئولوژیک، امنیتی و عملای، ترکیبی از مؤلفه و منطقه 

پژوهش بررسیاز  به  های  بحران   شده،  در  ایران  رفتاری  الگوی  تحلیل  به  جامع  و  خاص  ها طور 

چارچوب   کی  نی تدو  یبرا  یو عمل  یپژوهش حاضر تلاش نظر  گرید  زی متما  یژگیلذا، و  .اندنپرداخته 

 ژه یوبه   یالمللنی در مواجهه با مناقشات ب  رانی ا  یرفتار راهبرد  یالگو  نییو تب  میدر ترس  عیبد  یمفهوم

 خورده است. گره  یمل ت یامن یریپذب یو آس هات یبا حساس یاست که به نحو  یرامونیپ طی در مح

 گرایی اضطرارچارچوب مفهومی؛ عمل -2

که حاصل گرایی اضطرار استوار است ایده اصلی این پژوهش بر مفهوم عمل ،که عنوان شد طور همان

است.   «یبحران  ط ی در شرا  یاضطرار   یریگمیو »تصم   «یخارج   است یدر س  ییگراادغام دو مفهوم »عمل 

را بر اساس منطق   یادر مناقشات منطقه   رانیا   یاسلام  یتلاش دارد رفتار جمهور  ،یچارچوب نظر  نیا

  دات یاز تهد  یناش  ز، یاز هر چ   ش یکه ب  یایکند؛ منطق رفتار  لیتحل  یکیو تاکت  انه یبقاگرا  محور، ت یموقع

 .است  یاو منطقه  المللنیدر نظام ب داریپا یهامزمن و کمبود فرصت  یهای ناامن ،یفور

 ی خارج استیدر س ییگرامفهوم عمل  -2-1

س 1ییگراعمل معنا  یخارج   است یدر  تصم  یبه  شرا  یماتیاتخاذ  در  که  ب  طیاست    ن ی شتریمشخص 

رفتار    انهیگراکه به صورت عمل  ییهارا در بر داشته باشند. در واقع، دولت   نهیهز  نیو کمتر  ی کارآمد

تا در هر    کنندیم تلاش    ک،یدئولوژ یا  یهاچارچوب  ایبه اصول ثابت    خشک  یبند یپا  یجا  به   کنند،یم

 یی گراعمل (.George: 1991)  اتخاذ کنند  طی ممکن را با توجه به شرا  میتصم  نیخاص، بهتر  ت یموقع

شرا  ژهیوبه  محدود  یطیدر  منابع  تهدهست  که  و  روشبه   ر،یمتغ  دات یند  با    یسازگار  یبرا  یعنوان 

 (. Smith, 2005) ردیگیمورد توجه قرار م یطیمح یهای دگیچیپ

 مفهوم اضطرار   -2-2

»اضطرار« نیز در لغت، به معنای ناگزیر و ناچار شدن در است.  «دوم چارچوب حاضر، »اضطرار مؤلفه

شود که  از اطلاق می  (. در واقع، اضطرار به وضعیتی360ق:    1414انجام یا ترک کارى است )فیومى،  

 UK Governmentزیست به همراه دارد )خطرات فوری برای سلامتی، زندگی، امنیت، دارایی یا محیط 

Advice on Definition of an Emergency, 2007: 3  .)  قاعده اضطرار« نیز در اصطلاح فقهی این«

 
1 - Pragmatism 
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ین  ه اشود؛ بمکلفّ برداشته مى  همفهوم را دارد که با پیدایش اضطرار، تکلیف شرعی مربوط، از عهد

آن، جواز ارتکاب حرام یا ترک واجب   هکند که نتیج معنا که مکلفّ را از موضوع حکم شرعى خارج می 

گرایی و اضطرار همپوشانی مفهومی  عمل  (.542ق:  1426 در حال اضطرار است )جمعى از پژوهشگران،

شوند. هر دو به نتیجه توجه دارند تا  معناداری با هم دارند. هر دو به حوزه عمل و نه نظریه مربوط می 

 است. های موجود و عمل بر حسب اضطرارگرایی اضطرار به معنایی درک واقعیت تناسب. عمل

  ، ی اسی نظام س  ای کشور   ک یکه در آن    شودیاطلاق م   یتیبه وضعی  تیو امن  یاسیس  یهاه ی اضطرار در نظر

از    یاری بس  ،یطی شرا  نیقرار گرفته باشد. در چن  ینیبش یپ  قابل  ریو غ  یفور  ،یاتیح   یدی در معرض تهد

انجام    داتیتهد  یبر اساس بقا و دفع فور  یر یگمیو تصم  شوندی م  قیتعل  یورزاست یس  یقواعد عاد 

امن  طی منظر بوزان، در شرا  از .(Agamben: 2005)  دشویم بر    توانندینم  گریها ددولت   ،یتیاضطرار 

اصول  راهبردها،  اساس  نهادها  دستورکارها،  مجبور  یجار  یو  بلکه  کنند،  امنهست  عمل  منطق   ی تیند 

اصل   یاسی نظام س  ای بقاء دولت    ط،یشرا   نیدهند. در ا  ت یاولو  یاسی س  ای  ی را بر قواعد حقوق  ییاستثنا 

با   اگر  یحت  ابد،ییم  ت یمشروع  یگذاراست ی س  ریمس  رییتغ  ای گونه کنش    و هر  شودیم  یتلق  نیادیبن

 قاًیدق  افته،یبسط    «2آگامبن جورجو  »که توسط  «  1»وضعیت استثنا   در تعارض باشد. اصطلاح  نیشیاصول پ

  د ی تهد  رایتا نظم حفظ شود؛ ز  کندی اضطرار، قانون خود را معلق م  ت یدارد که در وضع  دینکته تأک  نیبر ا

 در (.  Agamben, 2005: 7) شودینظم منجر م  یبه نابود  یکه تداوم قواعد عاد  ست ا  دیشد  یابه اندازه 

سرعت و شدت    لیبه دل  ،یالمللنیب  گریباز  ک یست که  ا   معنا  نیاضطرار به ا  ،یخارج   است یحوزه س

تدو  دات،یتهد به    یراهبردها  ای بلندمدت    یهااست یس   ن یفرصت  است  ناچار  و  ندارد  را  منسجم 

 .آورد یبر اقتضا رو یمدت و مبتنکوتاه ،یکیتاکت ماتیتصم

 رفتاری منطق   کیمثابه  اضطرار به ییگراعمل  -2-3

چارچوب،   نی. در ا رساندی اضطرار« م  ییگرا»عمل  یدو مفهوم فوق، ما را به چارچوب مفهوم  ب یترک

  قواعد نه بر اساس    ،یادر مواجهه با مناقشات منطقه   ژهیوبه   ران،یا  یاسلام  یجمهور  یخارج   است یس

  ل یتحل  حورو بقاءم  انهیگرامصلحت   ،یواکنش  رفتارهای خالص، بلکه بر اساس    یدئولوژیا  ایمند و  نظام 

 سو،  کی: از  ردیگیشکل م  یاصل  یرویدو ن  ر یتحت تأث  یگذاراست یاضطرار، س  ییگراعمل  در.  شودیم

  ی کیتیو ژئوپل  یطیمح  یهات یمحدود  گر،ید  یو از سو  دات،یو بقا در برابر تهد  ت یبه حفظ امن  یفور  ازین

 
1 - State of Exception 

2 - Giorgio Agamben 
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  است یسدر عرصه    رانیرفتار ا  گر،یعبارت د. بهدهدیرا کاهش م  داریراهبرد پا  کی  نیکه امکان تدو

 ی کیتاکت  ،یموضع  یهاالعملبر عکس  یمبتن  شتریب  ،ینظم کلان راهبرد  کی از    تیتبع  یجا  به  ،یخارج 

 است. یو متناسب با تحولات ناگهان 

(،  2015) منی( و 2011) هی(، سور2001(، افغانستان )2003نمونه، در مواجهه با مناقشات عراق ) یبرا

  ن ی مؤثر بوده است. در ا  یول  یاز انزوا و مداخله حداقل  زیپره   ،یتیاز اضطرار امن  یبیترک  رانیا  است یس

، بلکه برداشت از  مدتبلند   یو نه راهبردها  یی تنها  به  یاسلام  یجمهور  ک یدئولوژی موارد، نه اصول ا

  د.انعامل محرک ورود به مناقشه بوده  ،یکیاقدام تاکت یریپذو امکان  د«یتهد ت ی»فور

 ران یرفتار ا  نییبه دنبال تب  ،ی انگارسازه  ای  یتهاجم   سمیمانند رئال  کیکلاس  اتیخلاف نظر  الگو بر  نیا

اضطرارها منظر  گرایی  عملاست.    یکیتاکت  یریپذانعطاف و    یکیتیژئوپل  یهات یمحدود  ، یتیامن  یاز 

المللی است که شیوه و الگوی ای و بینفرد رفتاری ایران در مناقشات منطقه اضطرار الگوی منحصربه 

منطقه  بازیگران  سایر  با  مقایسه  در  را  ایران  میرفتار  متمایز  و  مشخص  رئالیسم  ای  اصل  این  و  کند 

یک رفتار مشابهی را نسبت به تحولات محیط پیرامونی  اتها بر اثر فشار سیستمساختاری را که دولت 

برد. از سوی دیگر، این اصل رئالیسم تهاجمی که مبنای رفتار و کنش دهند را زیر سوال مینشان می

ین جهت که  ه ابرد؛ ب را نیز زیر سوال می   ،سازی قدرت است سیاست خارجی کشورها کسب و بیشینه 

 سازی قدرت، بلکه تامین امنیت و حفظ دستاوردها و دفع تهدیدات فوری و متغیر ایران نه در پی بیشینه 

 است. 

اساس هنجارها، هویت یا ایدئولوژی چارچوب   گوید، ایران صرفا برانگاری میهمچنین، آنچنان که سازه 

، درک و تصور نخبگان  باشدمیکننده  کند، بلکه آنچه بیش از هنجارها تعیین رفتاری خود را تعریف نمی 

ها است. از سوی دیگر، لیبرالیسم و هنجارهای آن هم قابل  ایرانی از سطح تهدیدات و مطلوبیت فرصت 

  توان در کنش گرایی اضطرار را میانطباق با الگوی رفتاری ایران در مناقشات نیست. بر همین مبنا، عمل 

 ایران در مناقشات مشاهده کرد.  رفتاری

به   ییگراعمل بافتار جمهور  ژهیواضطرار،   ی در فرهنگ راهبرد  یقیعم  یهاشه ی ر  ران،یا   یاسلام  یدر 

ها تجاوزها و اشغال   ها،ی مستمر که از تجربه فروپاش  دی و تهد  یناامن  یخیتار  یکشور دارد. نخست، معما

 ان یدر م  یرارو اضط  محورت یامن  ت یحاصل شده، ذهن  یاسلام  یو جمهور  یقاجار، پهلو  یهادر دوره

که چه در دوران قاجار    ران،یا  یخیتار  کیاستراتژ  ییدوم، تنها.  کرده است   جادی ا  رانیا  یاسی نخبگان س

و   یااعتماد در سطح منطقه   و قابل  داریفاقد متحدان پا  رانیکه ا  ، باعث شده1357و چه پس از انقلاب  
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اند که هر بحران شده   یکردیرو  یریگشکل   سازنه یدو عامل، زم  نیا (.Mesbahi, 2011)  باشد  یالمللنیب

 ی ها در قالب کنش  زین  رانیو واکنش ا  شودیم  ینظام تلق  یبقا  یبالقوه برا  دی تهد  کیعنوان  به   ،یامنطقه 

 دهدیارائه م  یلی تحل  یاضطرار« چارچوب  ییگرا»عمل   مفهوم  .ابدییبروز م  انهیگراو مصلحت   محورت یامن

 دهد. حیتوض یااز مناقشات منطقه  یاریرا در بس رانیا یخارج  است ی رفتار س تواندیکه م

 ایتجربی ورود ایران به مناقشات منطقه-های تاریخیبنیان  -3

گرایی اضطرار و ورود ایران  تجربی عمل-های تاریخیاساس آنچه گفته شد، ضروری است به بنیان   بر

- های امنیتیای توجه کنیم. پیش از وقوع انقلاب و دوران حکومت پهلوی، استراتژیبه مناقشات منطقه 

فارس  ویژه آمریکا بود و تا آنجا که به خلیج نظامی ایران در منطقه تابعی از روابط ایران و غرب و به 

,Aarabi & Ansari )  شدشد نیز بخشی از استراتژی دو ستونی آمریکا در منطقه محسوب می مربوط می 

17: 2019.) 

های کلان غرب در منطقه  ای نیز در چارچوب سیاست حضور یا عدم حضور ایران در مناقشات منطقه 

بر همین اساس   شد. تعریف می  -الملل بودکه متاثر از نظام دو قطبی و جنگ سرد حاکم بر نظام بین-

ای نداشت و تنها در سرکوب جنبش ظفار در  نیز ایران دوران پهلوی حضور فعالی در مناقشات منطقه 

 ی ارتش شاهنشاه   پ یت  ک ی  با پیشنهاد سلطان عمان و چراغ سبز انگلیس و بلوک غرب،  ران ی، شاه اعمان

  1973مسلح سلطان در سال    یروهایکمک به ن  ی خود برا  یکوپترهاینفر و با هل  1200به تعداد    رانیا

: کندیم  هیمداخله خود در عمان را با لزوم دفاع از تنگه هرمز توج   یپهلو  شاه  محمدرضا  .اعزام کرد

کن ا  دی»فقط تصور  د  ،هایوحش  نیکه  کنند. ج یدهانه خلدر  ،  هرمزتنگه    گریساحل  را تصرف  فارس 

بستگ  یزندگ آن  به  کسان  یما  م  یدارد.  سلطان  با  حت  یوحش  جنگندیکه  از    ی هستند،  است  ممکن 

 پس از   یرانیا  یروهاین  لازم به ذکر است که.  ( Allen & Rigsbee: 2000)  هم بدتر باشند«  اه ست یکمون

 . خارج شدنداز این کشور  اسلامی ماندند، اما پس از انقلاب عمان جنگ در انیپا

، به جهت گفتمان حاکم بر انقلاب و همچنین 1357با این حال، پس از پیروزی انقلاب اسلامی در سال  

آفرینی ایران در مسائل  الملل، نقش حمله عراق به ایران و متعاقبا پایان نظام دو قطبی حاکم بر نظام بین 

ای وارد مرحله جدیدی شد. با توجه به اینکه در بدو انقلاب، جمهوری اسلامی با بحران بزرگ  منطقه 

رو شد، ذهنیت رهبران و نخبگان جدید ایران نسبت به تحولات محیط ه حمله عراق به خاک ایران روب

 یریگمیاز سه دهه بر محاسبات تصم  شیو عراق ب  رانیجنگ اای متحول شد. در واقع،  پیرامونی و منطقه 
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گذاشته   ریتأث سکیو تحمل ر رویدر ساختار ن یگذاره ی سرما ،ینظام یاستراتژ یده شکل  ران،یرهبران ا

 است.

 یکشورها  ، اسرائیل ومتحده  الاتیدر برابر ا  رانی نامتقارن ا  یامروزه در استراتژ  ،اثرات انباشته جنگ

ا  یری فارس به طرز چشمگج یخل امنیتی  نیمشهود است.  ا  نظامی-نخبگان  به  بالقوه    جه ینت  نیبه طور 

بهتر در سطح   تقارندارد و    یراهبرد  ریتأث  ،جنگ نامتقارن مداوم با شدت کم  یکیکه اثرات تاکت  دندیرس

که جنگ بر اقدامات   یماندگار   ریمنجر شود. با توجه به تأث  یروزیبه پ  تواندی م  شتریمنابع ب  ای  یاتیعمل

 ی ریگم یفرد به تصممنحصربه   الگوی  ،یریدرگ  انیکشور در جر  نیتجربه ا  یداشته، بررس  رانیا  ینظام

موفقیت راهبرد جنگ نامتقارن ایران در دهه اول قرن بیست و یکم در عراق،   .کردارائه    رانیامروز ا

کشور از جنگ   ن یا  لیکرد و تحل  ت یجنگ نامتقارن را تقو  اجبارآمیزاشتباه در مورد قدرت    یهادرس

   (.French, 2021: 69)  کرد برجستهو عراق را  رانیا

تری برای مداخله در مناقشات ارائه کرده  راهبرد امنیتی و عملیاتی جدید ایران در منطقه، تفسیر موسع 

  تا  1979  سال  از  که  کردیم  شناسایی  را  ایران در مناقشات  مداخله  12  رویکرد،  این  از  استفاده  است. با

های اساس داده   بر .  است   آمده  1  جدول  در  کردیم  شناسایی  که  مداخلاتی  کامل  فهرست .  شد  انجام  2024

 3از مناقشات )  محدودی   تا پیش از حمله آمریکا به افغانستان در تعداد  1979  سال  از  ایران  کشف شده،

 از پس وضعیت  این که رسدمی  نظر حال، به این با. مناقشه( حضور مستقیم یا غیر مستقیم داشته است 

 مطابقت   (2003( و عراق )2001)  افغانستان  به   متحده  ایالات  حمله  با  تقریباً  که  کرده  تغییر  2001  سال

  مداخله   9  حد یعنی  بالاترین  به  که  هستیم  ایران  مداخلات  تعداد  افزایش  شاهد  مرحله،  این  از  پس.  دارد

 .  است  رسیده
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 (2024-1979) ایتعداد مداخلات ایران در مناقشات منطقه  -1جدول 

نام  

 مناقشه 

جغرافیای  

 مناقشه 

سال  

آغاز 

 مناقشه 

سال  

پایان  

 مناقشه 

مشارکت  

مستقیم یا  

غیر مستقیم  

 در مناقشه 

محرک ورود 

 به مناقشه 

فوریت  

 تهدید 

الگوی 

 رفتاری 
 نتیجه 

جنگ 

لبنان و 

 اسرائیل 

 1982 1982 لبنان
غیر مستقیم 

 و مستشاری 

نفوذ/حمایت 

های از جنبش

 بخشآزادی 

 کم 

- تهاجمی

رقابتی/  

تقدم میدان  

و محیط 

 عملیاتی

 اللهتاسیس حزب

جنگ 

 ها نفتکش
 1988 8519 فارسخلیج

  مستقیم و

 عملیاتی

 امنیت/تغییر

توازن جنگی  

و ایجاد فشار 

 اقتصادی

 زیاد 

- تهاجمی

  رقابتی/

تقدم میدان  

و محیط 

 عملیاتی

اولین تقابل  

ایران و آمریکا و 

اخلال در  

 صدور نفت 

جنگ 

داخلی 

 انتافغانس

 1992 1989 انافغانست
  غیرمستقیم و

 مستشاری 

امنیت/ مقابله 

با خطر طالبان  

مورد حمایت  

  عربستان و

آمریکا و  

 پاکستان

 متوسط

- تهاجمی

رقابتی/  

تقدم میدان  

و محیط 

 عملیاتی

تقویت جبهه  

شمال و  

مجاهدین  

افغانستان و 

ورود سیل 

گسترده 

مهاجران  

 افغانستان به

 ایران 

حمله  

آمریکا به  

 افغانستان

 2001 2001 افغانستان
 مستقیم غیر

 و مستشاری 

امنیت/ 

سرنگونی 

طالبان و دفع 

  تهدید

احتمالی  

 آمریکا

 زیاد 

همکاری  

  جویانه/

تقدم  

دیپلماسی 

 و مذاکره 

سقوط طالبان، 

استقرار نظام  

جدید در  

افغانستان و 

حضور نیروهای  

آمریکا در  

 مرزهای شرقی 

حمله  

ائتلاف  

آمریکا به  

 عراق

 2010 2003 عراق
مستقیم  غیر

 مستشاری و 

امنیت/ 

سرنگونی 

رژیم بعث و  

دفع تهدید  

احتمالی  

 آمریکا

 زیاد 

همکاری  

  جویانه/

تقدم  

 یپلماسی د

 و مذاکره 

سقوط صدام،  

تنش های پایدار 

با ارتش آمریکا  

در عراق، 

تاسیس  
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های همسو  گروه

 در عراق 

 

  33جنگ 

روزه 

اسرائیل  

و 

 اللهحزب 

ن و لبنا

 اسرائیل 
2006 2006 

 میمستق ریغ

 ی مستشارو 

نفوذ/ 

جلوگیری از  

شکست  

الله در حزب 

جنگ و 

تقویت محور  

 مقاومت 

 متوسط

- تهاجمی

رقابتی/  

تقدم میدان  

و محیط 

 عملیاتی

توازن قدرت  

عملیاتی 

الله با حزب 

اسرائیل، تقویت  

قدرت محور  

مقاومت در  

منطقه و افزایش  

الله نفوذ حزب 

 در لبنان

جنگ 

داخلی 

 سوریه

 2025 2011 سوریه

  مستقیم و

 -عملیاتی

 غیر مستقیم

 و مستشاری 

نفوذ/ 

جلوگیری از  

سقوط بشار  

اسد و نظام  

سیاسی  

سوریه، مقابله 

با داعش، 

حفظ توازن  

قدرت  

 ای درمنطقه 

 برابر رقبا

 متوسط

- تهاجمی

رقابتی/  

تقدم میدان  

 و محیط

 عملیاتی

حفظ نظام  

سیاسی سوریه،  

سازی بیشینه

نفوذ منطقه ای،  

تقویت محور  

مقاومت،  

آموزش و  

تجهیز نیروهای  

حامی در 

  سوریه، تشدید

 تنش با اسرائیل 

جنگ 

 یمن

یمن و  

- عربستان

باب 

المندب و  

دریای 

 سرخ

2015 
ادامه  

 دارد... 

 غیر مستقیم

 و مستشاری 

نفوذ/ 

گسترش نفوذ 

منطقه ای و  

جلوگیری از  

تضعیف و  

  سرکوب

حوثی ها  

توسط ائتلاف  

 سعودی 

 کم 

- تهاجمی

رقابتی/  

  تقدم میدان

و محیط 

 عملیاتی

آموزش  

نیروهای حوثی  

و تجهیز آنها به  

موشک و پهپاد،  

 اتصال  سیاسی

و عملیاتی یمن 

به محور  

مقاومت،  

سازی از  اهرم 

یمن در برابر  

 عربستان

حمله  

 یموشک

به 

  یگاهی پا

ایران و  

 عراق
2020 2020 

مستقیم و  

 عملیاتی

امنیت/ ترور 

فرمانده قدس  

توسط آمریکا  

 در عراق 

 زیاد 

- تهاجمی

رقابتی/  

تقدم میدان  

حمله موشکی  

ایران به پایگاه 

آمریکایی عین 

الاسد در عراق  
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 ییکای آمر

 نیع

 الاسد 

و محیط 

 عملیاتی

و سرنگونی 

هواپیمای  

 اوکراینی

جنگ 

دوم قره  

 باغ

قفقاز 

 جنوبی
2020 

ادامه  

 دارد... 

غیرمستقیم و  

 سیاسی 

امنیت/ 

جلوگیری از  

تغییر مرزها و  

ژئوپلیتیک 

 منطقه 

 زیاد 

  همکاری

  جویانه/

تقدم  

 یپلماسی د

 و مذاکره 

تنش با 

جمهوری  

آذربایجان بر سر  

کریدور  

زنگزور، 

تضعیف  

ارمنستان، 

برگزاری  

رزمایش برای  

تغییر معادلات  

 امنیتی 

سقوط 

دولت  

افغانستان 

و روی  

کار آمدن  

 طالبان

 2021 2021 افغانستان
 غیر مستقیم

 و سیاسی 

امنیت/ مهار  

خطرات  

امنیتی ناشی  

روی کار  

 آمدن طالبان

 زیاد 

همکاری  

  جویانه/

تقدم  

 یپلماسی د

 و مذاکره 

خروج آمریکا از 

افغانستان، روی 

کار آمدن  

 طالبان، مدیریت

 تنش با طالبان 

عملیات 

طوفان 

الاقصی  

و جنگ 

 غزه

فلسطین 

اشغالی،  

نوار غزه، 

 لبنان و یمن

اکتبر 

2023 

ادامه  

 دارد... 

- مستقیم غیر

  مستشاری و

 سیاسی 

فوذ / کمک  ن

به جلوگیری  

از شکست  

کامل و  

نابودی 

مقاومت  

فلسطین و 

شکست  

اهداف  

 اسرائیل 

 زیاد 

رقابتی  

جویانه/  

  تقدم میدان

و تلاش  

برای پایان 

دادن به  

 جنگ

تشکیل اتاق  

عملیات مشترک  

میان نیروهای 

مقاومت و نبرد  

یکپارچه آن ها  

علیه اسرائیل و  

عدم   متحدان/

تحقق اهداف  

اسرائیل/ تعلیق  

پروژه 

سازی عادی

روابط اعراب و  

اسرائیل/  

درگیری نظامی 

 ایران و اسرائیل 
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 مناقشه  5مناقشه در مرزهای پیرامونی ایران اتفاق افتاده و    7مداخله،    12های موجود، از میان  طبق یافته 

مناقشه مشارکت غیر مستقیم    9نیز در ورای مرزهای سرزمینی ایران حادث شد. در این میان، ایران در  

مناقشه نیز با مداخله مستقیم و عملیاتی ایران همراه بود. محرک ورود   3مستشاری داشت و - و سیاسی

است. در این میان، مناقشه کسب نفوذ بوده  5مناقشه دغدغه حفظ امنیت و  7ایران در مناقشات نیز در 

دغدغه امنیت، حفظ سرزمین و دفع تهدید، بیشتر در مناقشات نزدیک مرزهای متصل، محرک ورود  

ایران به مناقشه بوده است. در مقابل، محرک نفوذ، بیشتر در مناقشاتِ مرزهای منفصل قابل مشاهده 

ایران کم، در  مناقشه نیز    2است. در   مناقشه متوسط بوده    3مناقشه زیاد و در    7فوریت تهدید برای 

مناقشه دیگر الگوی رفتاری ایران بر همکاری    4رقابتی و در  -مناقشه نیز رفتار ایران تهاجمی  8است. در  

ایران همکاری  ایران، رفتار  پیرامون مرزهای  این میان، در مناقشات  به جای تهاجم معطوف بود. در 

  انه تر از مناقشات در ورای مرزها بوده است.جوی

 های مداخله ایران در مناقشات تعداد و زمینه  -2جدول 

 
از مناقشات   ترتر و رقابتیبرای مثال، الگوی رفتاری ایران در مناقشات یمن، سوریه و غزه، تهاجمی

مربوط به حمله آمریکا به عراق و افغانستان بوده است. این مسئله با فوریت تهدید رابطه معناداری دارد.  

و    ترویژه در مرزهای متصل بیشتر باشد، الگوی رفتاری ایران همکاری جویانه هرچه فوریت تهدید به 

تر بوده است. همچنین در هر چقدر فوریت تهدید کمتر باشد، رفتار ایران در محیط مناقشه تهاجمی
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ویژه در مرزهای سرزمینی، معمولا مذاکره و دیپلماسی برای مهار تهدید  شرایط فوریت تهدید زیاد به 

ایران همکاری در اولویت قرار می  افغانستان،  ایران در دو حمله آمریکا به عراق و  گیرد. برای مثال، 

نگتن را با تقابل امنیتی ترجیح داد. اما در مناقشاتی مانند سوریه، یمن و غزه جمهوری یامنیتی با واش

اسلامی ایران تقدم را محیط میدانی قرار داده و مذاکرات و دیپلماسی نیز بیشتر در راستای استیلا و  

 مدیریت میدان به کار گرفته شده است. 

 عوض   در  کرده،  خودداری  مناقشات  در  نیرو  اعزام  از  زیادی  حد  تا  نکته قابل توجه دیگر اینکه ایران

  تجهیز   و  مشاوره  آموزش،)   مستشاری  هایمأموریت   در  و  داده   انجام   را  کوچک  و  هدفمند  هوایی  حملات

 ایرانی   نیروهای  کم،  نسبتاً  تعداد  در  استقرار  رغمعلی.  کندمی  شرکت (  خود  نیابتی  نیروهای  و  شرکا

 از   اند؛داده   انجام  گذشته در مناقشات  دهه  چهار  طول  در  را  متنوعی  نسبتاً  هایفعالیت   از  ایمجموعه 

 ,Tabatabai) «5« و »ضد شورش 4»رزمی  «،3مستشاری   های»مأموریت   «،2»بازدارندگی   ،1جمله »اخلال« 

Chandler, Frederick, & Kavanagh, 2021: 22  .)  ،از سوی دیگر، در اکثر مناقشات مورد بررسی

برای مداخله در مناقشات و دستیابی به اهداف سود    6های نیابتی همسو و »هم هویت«ایران از گروه

در مناقشات    ایران  مداخله  نیاز  پیش  تقریباً  هویت رسمیِ هم  بازیگران غیر  جسته است. در واقع، حضور 

بازیگران منطقه منطقه  با سایر  این گستره مصداق ندارد. حضورای بوده که عملا در رابطه  با   این   ای 

 به   که  دهدمی  را  امکان  این  تهران  به  دارند،  های ایرانحمایت   و  هاهدایت   زیادی به  تمایل  که  هاگروه

  مربوط   هایهزینه   حال  عین  در  و  دهد  افزایش  را  ایران  نفوذ  و  کند  حمایتی تکیه-مستشاری  هایمأموریت 

 . کند محدود را خارجی هایدرگیری  در دخالت  به

 گرایی اضطرارهنجاری عمل -های مادی بنیان  -4

این بخش از پژوهش را با این پرسش اساسی آغاز می کنیم: چرا جمهوری اسلامی ایران ناچار است  

ای پیروی کند؟ در پاسخ باید گفت گرایی اضطرار یا اقتضامحور در برخورد با مناقشات منطقه از عمل

المللی که منبعث ای و بین های عینی در سه سطح ملی، منطقه ای از ادراکات ذهنی و واقعیت که مجموعه 

 
1 - Interdiction 

2 - Deterrence 

3 - Advisory missions 

4 - Combat 

5 - Counterinsurgency 

6 - Co-identity 
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گرایی اضطرار وادار های فرهنگ راهبردی آن است، جمهوری اسلامی را به اتخاذ راهبرد عملاز مولفه

 کرده است.

 سطح ملی   -4-1

ژئوپلیتیکی بقا  -گرایی اضطرار سوق داده، سه مسئله تاریخی در سطح ملی، آنچه ایران را به سمت عمل

 و ناامنی، تنهایی استراتژیک و موضوع امنیت رژیم بوده است.

 معمای تاریخی بقا و ناامنی  -4-1-1

  عدالت   توسعه،  رفاه،  رشد،  آزادی،  آن  سایه  در  و  شودمی  تلقی  کشورها  نیاز  اولین  بقا  راهبردی،  لحاظ  به

ویژه در سه قرن اخیر در معمای بقا گرفتار  در این میان، نخبگان ایرانی در طول تاریخ به  .یابدمی  معنا...  و

اند و احساس ناامنی حادی در میان آنها برای بقای دولت وجود داشته است. فروپاشی مداوم و پی  شده 

. کرده است  فراهم را ایران پایدار «تاریخی ناامنی»  مستمر، نظامی محاصره و کشور و نهاد دولت  در پی

 معتقد   آنها  اکثر  که  ایگونه   به  یافته،  نمود  نیز  ملی  امنیت   به  ایران  رهبران  در نگاه  داریریشه   ویژگی  چنین

 ویژهبه  آن  ملی  فرهنگ  در  ایران  تاریخی  ناامنی  .است   بوده  حاد  و  شدید  امنیتی  مشکل  دچار  کشور  ندهست

 هراسیبیگانه   بدبینی،  کردن  برجسته  با  ایران   راهبردی  فرهنگ.  است   یافته  نمود  نیز   بیگانگان  با  برخورد  در

  بزرگ   هایقدرت  ویژهبه   بیگانگان  با  برخورد  و  اعتماد  تسهیل  در  خاص  عناصر   فاقد  توطئه،  تئوری  و

 (. Reisinezhad, 2021: 76-77)  است که ایران از ناحیه آنها صدمات زیادی دیده است 

این معمای تاریخی بقا، ادراک تهدید را نزد مقامات ایرانی به شدت افزایش داده و منجر به آن شده که  

کند همواره خود را وضعیت اضطرار امنیتی ببینند. این احساس اضطرار، راهبردهای کلان را تضعیف می

گرایی  کند. نکته مهم اینکه برای حفظ بقا، نخبگان ایرانی عملرا جایگزین آن می  های بقامحورو تاکتیک

های راهبردی کند را در اولویت ها و مناقشاتی که امنیت را تهدید می ویژه در بحران و تعلیق آرمانگرایی به 

 دهند.خود قرار می

 استراتژیک  تنهایی -4-1-2

 ها در محافل آکادمیک ایران مکررا شنیده و تکرار شده و که در این سال   مفهومی  استراتژیک  تنهایی

  واقعیتی   به  اشاره  شده است. این مفهوم  طرح  ایرانی،  متفکر  مصباحی«،  الدین»محی   توسط  بار  نخستین

 به   ناچاری،  روی  از  و  ناخواسته  چه  و  خودخواسته  و  آگاهانه  چه  ایران،»  به گفته مصباحی،  که  دارد

محروم    هایقدرت   به  متصل  و  معنادار  اتحادهایی  گونه  هر  از  و  تنهاست   استراتژیک  ایگونه  بزرگ 
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  با   طبیعی  اتحادی  گونه  هر   فاقد  ایران  آن  در  که  است   وضعیتی  به  اشاره  ایران  استراتژیک  تنهایی  .«است 

 گیری گروگان   بحران  اسلامی،  انقلاب  پیروزی  با  که  فقدانی  است؛  بزرگ  قدرتی   یا  و  جهانی  قدرتی  ابر

  استراتژیک   تنهایی  دچار  ایران .  شد  تشدید  پیش  از  بیش  عراق  با  طولانی  و  خونین  جنگی  نهایت   در  و

 :Mesbahi, 2011)  است   تنها شده  خود  کلان  هایاستراتژی   پیشبرد  و  کاربرد  تدوین،  در  یعنی  است 

14 ) . 

  ایران   مختص   ویژگی  استراتژیک  تنهایی  کند، مفهومخلاف آنچه مصباحی استدلال می   بر  حال،  این  با

کما  .  ایمویژه در دوران معاصر شاهد این تنهایی مزمن بودهنبوده و در سراسر تاریخ ایران به   انقلابی

فرمانروایان   علیه   خطراتی  مهار   برای   را  استراتژیک   متحدانی  تا  کوشیدند  بارها  ایران  قاجار  اینکه، 

  برابر   در  روسیه  روسیه،   برابر  در  بریتانیا  روسیه،  برابر  در  فرانسه  همچو-  بیابند  ایران  سرزمینی  یکپارچگی

 که   -بار  زیان  و  دیر   بس  دریافتی  گرچه-  دریافتند  سرانجام  اما  -بریتانیا  و  روسیه  برابر   در  آمریکا   بریتانیا،

  غیر  تلاش قربانی نیز  پهلوی شاه رضا . کرد اعتماد بیگانه دولتی به تواننمی  و ندارد  استراتژیک متحدی 

  را   ایران  استراتژیک  تنهایی  هم  شاه  حتی.  شد بریتانیا  و  روسیه  علیه نازی  آلمان   با  همدلی  در مستقیمش

پهلوی  کامل  اعتماد   عدم.  بود  دریافته   اتحاد   که   بود  امر   این   دهندهنشان   هاآمریکایی   به  محمدرضا 

 .  پایا نه و هستند مانا نه شاندفاعی هایپیمان  همچنین و متحده ایالات با ایران استراتژیک

پیامد کلیدی    یک  منطق تنهایی استراتژیک به،  داردالدین مصباحی به شیوایی بیان می آن گونه که محی 

کند«می تکیه  درون خود  به  باید  باشد،  آن  دفاعی  که مرزهایش خاکریز  در چنین    .انجامد: »کشوری 

زایی و استقلال بنیادهای دهنده درون سرزمینی کهن با چنین ویژگیِ پایدار، تنهایی استراتژیک ایران نشان 

  برای   که  است   مهم   منطق  این  دربردارنده  ایران  تاریخی  استراتژیک  . تنهاییامنیت ملی ایران بوده است 

 بیان   به.  شکست   با  بود  خواهد  برابر  مرزی  صفر  نقطه  در  دفاع  است   استراتژیک  تنهایی  دچار  که  کشوری

  داشته   ایران   ملی  امنیت   و  ایمنطقه   سیاست   برای   دیرپا  پیامدی  ایران  تاریخی  استراتژیک  تنهایی  دیگر،

 استراتژیک  تنهایی  دیگر،  بیان  به.  خود  مرزهای  ورای  سرزمینی  یکپارچگی  و  ملی  امنیت   از  دفاع:  است 

 صفر   نقطه  در  دفاع   پیامد  ملی  تحقیر  و  خُردکننده  شکست   که  است   امر  این  دهندهنشان   ایران  تاریخی

 .  ( 1402نژاد، )رئیسی بود خواهد مرزی

، بستر سیاسی  انقلابپس از   .های جغرافیایی، ژئوپلیتیک و مذهبی داردین مفهوم ریشه ا   به صورت کلی،

  عنوان به   شده تا باور به تنها بودن ایران در منطقه و جهان،  و ایدئولوژیک نیز به این مجموعه افزوده

. حال (16  :1397  ،کافی  و  )مشیرزاده  های فرهنگ راهبردی کشور نمایان شودترین مؤلفه یکی از مهم 
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انزوای این کشور است؟ این تنهایی عمیق تاریخی،   سوال این است که تنهایی استراتژیک ایران، به معنای

گذارد؟ در این اش میچه تاثیری بر محاسبات استراتژیک و الگوی رفتاری ایران در محیط پیرامونی 

با    بلکه ایران  نیست،  منزوی  ایران  گوید: »تنهایی استراتژیک، به معنایالدین مصباحی میرابطه، محی 

و    درگیر  است، در محیط پیرامونی خود  استوار  بومی  استراتژیک   فرهنگ  بر   که  خود  توانایی  بر  تکیه

  اسلامی   جمهوری  روی  پیش  چالش  ترینبزرگ  همچنان  راهبردی  فرهنگ  این  از  حفاظت .  است   فعال

 ,Mesbahi)  شودمی  ناشی  سیستمی  فشار  از  حدی  تا  که  چالشی.  است   خود   حیات  دهه  چهارمین  در

2011: 9.) 

ویژه در محیط امنیتی طور که عنوان شد، تنهایی استراتژیک ایران منتهی به انزاوی استراتژیک آن به   همان

با پویایی پیرامونی  بلکه تهران تلاش کرده متناسب  ای، راهبرد  ها و مناسبات پیچیده منطقه اش نشده، 

ای ای و پروژه قدرت خود را پیش ببرد. با این حال، پروژه قدرت ایران در منطقه، به شکل فزاینده منطقه 

اساس یک   ای وابسته است و برها و مناقشات منطقه های نهفته در درون بحران به تحولات و فرصت 

نمی پیش  شده،  تعیین  پیش  از  کلان  هرراهبرد  خود،  استراتژیک  تنهایی  درک  با  ایران  گونه   رود. 

منطقه ائتلاف نظامسازی  حضور  رقبا،  میان  راهبردی  توافقات  قدرتای،  و ی  منطقه  در  بزرگ  های 

گیرد که باید پاسخ متناسب و   عنوان یک اضطرار استراتژیک در نظر میامنیتی را به - تحرکات نظامی

عنوان یک رویداد و  بازدارنده به آن بدهد. در چنین شرایطی بود که تهاجم رژیم بعث صدام به ایران به 

 نقطه عطف تاریخی در نزد نخبگان سیاسی و امنیتی جمهوری اسلامی در نظر گرفته شد. 

رویدادی که حس تنهایی استراتژیک را بار دیگر در میان نخبگان ایرانی در یک نظام سیاسی تازه استقرار  

یافته، زنده کرد و آنها خود را در یک اضطرار استراتژیک ناشی از تنهایی دیدند. همین اضطرار منجر به  

اری که از دل آن محور آن شد که تغییری بزرگ در تفکر راهبردی نخبگان ایرانی ایجاد شود. اضطر

های نظامی ظهور یافت.  ها و ظرفیت الله لبنان، برنامه موشکی و پهپادی و توسعه قابلیت مقاومت و حزب

در اینجا بود که جمهوری اسلامی ایران به این تصمیم تاریخی رسید که متحدی در منطقه و جهان ندارد  

ا آن قرابت معنامحور و ایدئولوژیک دارد، متحد  های منطقه که بدولتی و ملت   و باید با بازیگران غیر

 شود. شود. راهبرد دفاع تهاجمی نیز از همین زمان عملیاتی شد و اکنون در لبنان، سوریه و یمن دنبال می

 »حفظ نظام سیاسی«  /رژیم امنیت -4-1-3

می به سر ببرد. ئ و بحران دا  ثباتیبی ساختار ناهمگن و پیچیده خاورمیانه باعث شده که این منطقه در  

های تر هم شده و دولت بزرگ شکننده   هایقدرت  کنندهثبات بیدلیل مداخله    این ساختار بحرانی به
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توان به دولت در خاورمیانه نمی  که  به طوریبرند؛  می ه سر  ب  یمنطقه همواره در وضعیت معمای امنیت

نکر  دولت آنکه    بدون،  کرد   کمکمتحدی   تقویت  را  با صدور    د.متخاصمی  آمریکا  اگر  نمونه،  برای 

  اسرائیل ای عربستان سعودی را تقویت کند، ناخواسته آن را در مقابل  راهبردی، موقعیت منطقه   تسلیحات

به ایران  اگر  تخاصمی   هایسیاست   برابردر    خود  دفاعی  بازدارندگی  توسعهمنظور    قوی کرده است. 

فارس برداشت خلیج   عربی  هایدولت   سوی، از  کندآمریکا اقدام به تولید یا خرید تسلیحات پدافندی  

شود. این ساختار ویژه خاورمیانه است که الگوی دوستی و دشمنی آن هنوز متأثر از  تهدید امنیتی می 

. در چنین ساختاری  ( 115 :1399)گل محمدی،  اندیشه هابزی در رابطه با اولویت اصلی تأمین بقاست 

کار کلان   های سیاسی منطقه، »امنیت رژیم« و »حفظ نظام سیاسی« را در دستورای، نظام از نظم منطقه 

 توان موارد متعددی را ذکر کرد.دهند که در سراسر منطقه می امنیتی خود قرار می

در رابطه با ایران نیز در دو سده اخیر، امنیت رژیم و حفظ نظام سیاسی مستقر همواره بخش مهمی از  

های ذهنی نخبگان ایرانی بوده است. در نظام جمهوری اسلامی ایران هم بنا به  ها و برساخت دغدغه 

به  نظام  ایدئولوژیک، حفظ  است. ملاحظات  شده  اعلام  علنی  به صورت  سیاسی  اولویت  یک  عنوان 

  توان آن را معادل مفهوم امنیت رژیم در نظر گرفت. در همین رابطه، امام مفهومی که تا حدود زیادی می

  تأکید   نظام  و  انقلاب  حفظ  لزوم  بر  بارها  و  بارها   متعدد،  هایزمان   در  خود  حیات  طول  در  (ره)خمینی

  اسلامی   جمهوری  حفظ  که  بیان  این  با  نیز  گاه  و  نموده  واجبات  اوجب   به  تعبیر  نظام  حفظ  از  گاه  اند؛کرده

در    1362امام در اول فروردین ماه سال     .است   بیشتر  اهمیتش   -باشد  عصر  امام  ولو-  نفر  یک   حفظ  از

امروز ما مواجه با  » :  فرماینداز سخنان خود در جمع مسئولان نظام به این مهم اشاره کرده و می   بخشی

قدرت دارند طرحهمه  و داخل  آنها در خارج  و  می ها هستیم  را  ریزی  انقلاب  این  اینکه  برای  کنند؛ 

. و این یک تکلیف بشکنند و این نهضت اسلامی و جمهوری اسلامی را شکست دهند و نابود کنند

هایی است که خدا دارد؛ یعنی، حفظ جمهوری اسلامی از حفظ الهی است برای همه که اهمّ تکلیف

 . ( 365، )ره()امام خمینی «اهمیتش بیشتر است  -ولو امام عصر باشد  -یک نفر

 از  نهی  و  معروف  به  امر  قلم  ترینمهم ای نیز بیان داشته است: »الله خامنه در این رابطه، حضرت آیت 

 هامعروف   ترینبزرگ.  منکرها  ترینبزرگ  از  نهی  و  هامعروف   ترینبزرگ  به  امر  از  است   عبارت  منکر

  معروفی.  است   معروف   به  امر  این  اسلامی؛  نظام  حفظ  و  اسلامی  نظام  ایجاد  از  است   عبارت  اوّل  درجه  در

امروز  ».  ( 1391ای،  الله سید علی خامنه )آیت   « نداریم   اسلامی  نظام  حفظ  و  اسلامی  نظام  ایجاد  از  بالاتر

به سرنوشت نظام اسلامی   سرنوشت روحانیت و سرنوشت اسلام در این سرزمین، وابسته و گره خورده
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»( 1389ای،  الله سیدعلی خامنه )آیت   «است  ما    مسئله .  نظر  به  نظام مطرح شد.  همین طور که - حفظ 

امور است. نظام هم یک مرزهای مشخصی دارد که    حفظ نظام واجب است و اوجب از همه  -گفتیم

الله سیدعلی  )آیت   «یکی از این مرزها، مرزهای اخلاقی و فرهنگی است و شکی نیست که باید حفظ شود 

 . ( 1389ای، خامنه 

گونه که در کلام و اندیشه رهبران جمهوری اسلامی ایران قابل تشخیص است، حفظ   بنابراین، همان

اولویت  در صدر  سیاسی  وضعیت نظام  در  تصویری،  چنین  با  است.  فقهی  حتی  و  سیاسی  های های 

توان هر حکم ثابت اسلامی که در تزاحم با حفظ نظام باشد را ملغی کرد. فقها  اضطرار و ضرورت، می 

 . ( 23 :1358)نائینی،  اند»حفظ بیضه الاسلام« استفاده کرده  در بیان این مقصود، از تعبیر

گیری عنوان دو قاعده فقهی و سیاسی، نقش قابل توجهی در جهت قاعده حفظ نظام و قاعده اضطرار به 

ها ای که در بسیاری از وضعیت ویژه در عرصه سیاست خارجی داشته است. به گونه جمهوری اسلامی به 

، جمهوری اسلامی متناسب به تهدیدات ادراک شده، حفظ نظام سیاسی و امنیت آن  هاویژه در بحران به 

اساس این دو قاعده بوده که    ترین اولویت خود پیش برده است. برعنوان مهم در شرایط اضطرار را به 

از مواقع، شاهد عمل اقتضایی و تاکتیکی منحصربه در بسیاری  های کلان گیریفردی در جهت گرایی 

 ایم.ای و محیط پیرامونی بودهامنیتی، نظامی و سیاسی جمهوری اسلامی در مناقشات منطقه 

 ایسطح منطقه   -4-2

رسد، وحشت  دهد؟ به نظر میگرایی اضطرار سوق می ای، ایران را به سمت عمل منطقه   هایمؤلفه چه  

ثباتی محیط پیرامونی، فقدان ظرفیت ژئوپلیتیک و در عین حال وسوسه ژئوپلیتیکی، تعدد تهدیدات و بی

ائتلاف  توان  مهم و  جمله  از  اضطرار  سازی  در شرایط  را  همواره خود  ایران  که  هستند  عواملی  ترین 

بیشینه  استفاده  و  تهدیدات  دفع  برای  مناقشات  در  است  ناچار  و  کرده  فرصت تعریف  ها، سازی 

 پذیر عمل کند.گرایانه و انعطاف عمل

 ژئوپلیتیک »وسوسه« و »ترس«  -1-2-4

منحصربه  ایران،  به فرد، وسوسه ژئوپلیتیک  ایران  موقعیت جغرافیایی  واقع،  در  است.  تهدیدزا  و  انگیز 

عنوان  از این جهت که هم ایران به  توان آن را ژئوپلیتیک »وسوسه« و »ترس« نامید.ای است که می گونه 

سازی قدرت و نفوذ در  های جغرافیایی خود برای بیشینه ای در پی آن بوده از ظرفیت یک قدرت منطقه 

ای برداری کند و از سوی دیگر، همواره با تهدیدات متکثری از سوی بازیگران منطقه محیط پیرامونی بهره 
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های بزرگ مواجه بوده و یک ترس دائمی از تاخت و تاز بیگانگان بر ژئوپلیتیک ایران سایه  و قدرت

 افکنده است. 

های  گردد که ایران به منطقه حائل میان قدرتمی   اوج »وحشت ژئوپلیتیکی« ایران به قرن نوزدهم بر

موقعیت  شد.  تبدیل  جایگاه   هایقدرت  خارجی  سیاست   در   همواره  ایران  ژئوپلیتیکی  بزرگ   بزرگ 

 شهرت   انگلیس   و  روسیه  رقابت .  است   بوده  ایران  ژئوپلیتیک  از  گرفتن  امتیاز آن  اساس   و  داشته  ایویژه

  که   وسوسه کرد  ایران   به  نسبت   آنقدر  را  هاروس  هند،  اقیانوس  و  فارسخلیج   به  دارند. رسیدن  تاریخی

 واقعیت   این  شد.  تبدیل  بیستم  قرن  اوایل  و  نوزدهم  قرن  در  ایرانیان  تاریخی  معضل  به  هاروس   تهدید

 و  ایران  در  رقیب  کشورهای   نفوذ  از  جلوگیری  ممکن،  نقطه  هر  از  ایران  خاک  اشغال  سیاست   تاریخی،

 با   تزاری  استعماری  سیاست   این.  است   بوده  سیاسی از سوی روسیه   و  اقتصادی  منافع  بیشترین  کسب 

  به   سیاسی  و  اقتصادی  نظامی،  ضربه  ترینبزرگ  که  رسید  خود  اوج  به  ترکمنچای  و  گلستان  هایعهدنامه 

 کرد   ترحریص   روسیه  با  رقابت   در  را   انگلستان  مسیر،  طول  در  و  شد  وارد  نوزدهم   قرن  در  ایران  استقلال

 .  ( 182-181 :1359)تزنزیو، 

 رقابت  یکدیگر  با قاجار شاه  از بیشتر امتیازات کسب  برای روسیه  و انگلستان نوزدهم  قرن دوم  نیمه در

  بیگانگان   استعمار  یا  مدیریت   تحت   کشور  فنی  هاینقشه   و  منابع  بیشتر  نوزدهم  قرن  پایان  در  و  کردند

  به  آنها  افزودن و  ایران هایسرزمین  تصرف با تنها نه آنها . یافت  افزایش روسیه تسلط دوره  این در. بود

 آنها   به  عملاً  را  ایران   شاه  سنگین،  هایوام   اعطای  با  بلکه  دادند،  گسترش  را  خود  مرزهای  خود،  خاک

 فکر   به  که  جدید  انقلابی  رهبران  ها،بلشویک   پیروزی  از  پس.  (23-21  :1353)لنزوسکی،    کردند  وابسته

  پرش   سکوی  و  کمونیستی  انقلاب   سوئز   کانال   را  »ایران  بودند،  جهانی  سوسیالیستی  حکومت   یک

منظور   ها به بلشویک  .بکشانند  شوروی  جماهیر  اتحاد  مدار  به  را  ایران  کردند  سعی  «،دانستندمی   انقلاب

شده از ایران در زمان روسیه تزاری را باطل    جذب ایران در مدار اتحاد شوروی، تمام امتیازات اخذ

و   شده میان انگلیس  منعقد  1907اعلام کردند. در اولین اقدام، جمهوری سوسیالیستی شوروی، قرارداد  

، کشورهای روسیه تزاری و انگلیس، ایران را به سه منطقه  1907روسیه تزاری را لغو کرد. طبق قرارداد  

)ولایتی،    طرف( تقسیم کرده بودندنفوذ انگلیس( و مرکز )بی  شمال )تحت نفوذ روسیه(، جنوب )تحت 

1370: 46 ) . 
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  برای   سیاسی  و  اقتصادی   مسائل  و  معدنی  منابع  جغرافیایی،  موقعیت   مانند  ایران  فردهای منحصربه ویژگی

  جماهیر   اتحاد  ایمنطقه   استراتژی  بر  که  بود  ثابتی  عوامل   از  یکی  جغرافیایی  عامل.  بود  مهم  شوروی

  جماهیر   اتحاد  توجه  مورد  ژئوپلیتیکی  نظر  از  هند  اقیانوس  و  فارسخلیج .  را تنظیم کرده بود  شوروی

 . شود برقرار  دریایی و زمینی نیروهای بین رابطه تا بود شوروی

 و  عطف  نقطه  توان می  را  1921  فوریه  سوم  کودتای  بزرگ،  هایقدرت  رقابت   و  فوق  روند  ادامه  در

  که   بود  ایران  در  نو  استعمار  اجرای  کودتا  این.  کرد  تعبیر  بریتانیا  توسط  ایران  استثمار  برای  جدید  مسیری

 استعمار   هایدخالت   و  هادستکاری  ترینمهم   از   یکی  بلکه  کرد،  تبدیل  رضاشاه  به  را  رضاخان  تنها  نه

 داخل  در  اولیه  منابع  از  برداریبهره   انگلیسی،  جدید  شیوه  در.  زد  رقم  ایرانیان  سرنوشت   در  را  انگلیس

  مطیع   اعضای  تعیین  با  غربی  زندگی  سیاق  و  سبک  به  اجتماعی  تحول  و  مدرنیزاسیون  ترویج  نیز  و  کشور

.  کرد  بیشتر  و  بیشتر  را  غرب  به  ایران  اقتصادی  و  سیاسی  وابستگی  مارس  3  کودتای.  شدمی  انجام  تابع  و

  نفت   قرارداد  تمدید.  شد  ایران  در  هاانگلیسی   بازوی  قدرتمندترین  عملا  به قدرت رسیدن،  با  رضاخان

  1332 مرداد 28 کودتای  ریشه  و شد نفت  صنعت  شدن ملی شکست  ساززمینه  سرانجام 1933 سال در

  جدید   ابرقدرت  عنوانبه   متحده  ایالات   آن  از  پس  که   کرد  جستجو  قرارداد  این   تمدید  در  باید  واقع   در  را

 Zarei)  کرد  جستجو  ایران  ژئوپلیتیک  جدول  در  را  خود  سهم  و  نقش  انگلیس،  استعمار  جدید  شریک  و

& Sarparast Sadat, 2023: 228 .) 

حسین در برابر ایران، ادراک تهدید را در   صدام  عراق  از  غرب  پس از پیروزی انقلاب اسلامی، حمایت 

های ای بالا برد و آنها نیز به این باور رسیدند که سیاست میان نخبگان سیاسی جدید ایران به شکل فزاینده

  به  سرسختانه طور به غربی  هایغرب برای انزوای ژئوپلیتیک ایران به مانند گذشته ادامه دارد و قدرت

علی   (.Stanley, 2006: 150)  هستند  متعهد  امر   این ایران  اسلامی  جمهوری  حال،  این  همه با  رغم 

ها و  المللی، توانست از دل بحران های بزرگ بینای و قدرتفشارهای ژئوپلیتیک از سوی رقبای منطقه 

سازی  های ژئوپلیتیک خود برای دفع تهدیدات و بیشینه ای تولید فرصت کند و از ظرفیت منازعات منطقه 

  استراتژی   دهه اخیر، جغرافیا کلید درک  4توان گفت در  ای استفاده کند. بر همین اساس، مینفوذ منطقه 

 منطقه،   یا  کشور  یک  جغرافیایی  نقشه  به  ساده  نگاه  یک  اوقات  اغلب   .است   آن  هایطلبی جاه  و  ایران  کلان

 . دهدمی  نشان را دولت  یک منافع از اندازیچشم

  هر. ندهند را ایران فلات اطراف مناطق در خارجی حضور اجازه که اندبوده این نگران همواره ایرانیان

  رفتار  به را ما این. بوده است  ایران دولت  استراتژیک تضعیف ایران، قلب  به  نزدیک خارجی نفوذ  گونه
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حساس و    افغانستان و  مرکزی  آسیای  جنوبی، قفقاز  عراق،   به  حد  این  تا  تهران  چرا  اینکه  و   ایران  مدرن

  و   مرکزی  آسیای  در  هاروس  افغانستان،  و  عراق  در  آمریکا  حضور.  کندمی  هدایت   است،  مندعلاقه

 برای   همیشه  ایران  که  هستند  سناریوهایی  بدترین  جنوبی،  قفقاز  در  ناتو/ اروپا  اتحادیه  بالقوه  حضور

  استراتژیک   اندازچشم   که  است   این  ایران  مدرن  دولت   برجسته  فضیلت  .است   کرده  تلاش  آنها  از  اجتناب

 های سرزمین   بر  تسلط  به  نیاز  که  جغرافیایی  دلایل  از  در واقع، فراتر.  دارد  باستان  تاریخ  در  ریشه  آن

 .دارد وجود نیز تاریخی سوابق دهد،می  توضیح را اطراف

  قفقاز   عراق،  تا  کردند  تلاش  همگی  آن  از  پس   و  صفوی  ساسانی،  اشکانی،  هخامنشی،  هایسلسله  

  هخامنشی   امپراتوری  فقط.  کنند  حفظ  را  افغانستان  از  هاییبخش  و  مرکزی  آسیای  جنوب  جنوبی،

بر همین اساس .  رسید  سیاه  دریای  و  مدیترانه  دریای  به  و  کرد  بیشتر  جهات  همه  در  را  خود  مرزهای

  سواحل   به  آن  ردپای   گسترش  برای  رقابت   و   امروزی  لبنان  و  سوریه  در  ایران   توان مداخلات اخیرمی

  این،   بر  علاوه.  داد   توضیح  های ژئوپلیتیکی منبعث از آنرا با نگاه به گذشته و احیای وسوسه   مدیترانه

-ای ژئوپلیتیکیسابقه   نیز  آنجا  در  حتی  اما  باشد،  منطق  از  خارج  نظر  به  است   ممکن  یمن  در  تهران  دخالت 

 های بخش   به  ایرانی پادشاه ساسانی  انوشیروان  خسرو  میلادی،  570  دهه  اواخر  در  که  دارد  تاریخی وجود

 ندرت   به  ژئوپلیتیکی  توان گفت، الزاماتکرد و بر آنجا مسلط شد. می  حمله  عربستان  جزیره  شبه  جنوبی

 لفاظی   تغییر  رغمعلی .  است   شده  منعکس  ایران  خارجی  سیاست   در  خوبی  به  این  و  کندمی  تغییر

  دور   پیشینیان  که  کندمی   دنبال  را  خارجی  سیاست   اهداف  مجموعه  همان  امروزی  ایران  ایدئولوژیک،

 (.Avdaliani, 2017) دادند انجام خود

های ها و وسوسه بنابراین، ایران در چند دهه اخیر، همراه با ترس و تهدیدات ژئوپلیتیکی، با فرصت 

ژئوپلیتیکی برای توسعه نفوذ مواجه شد. این دوگانگی ترس و وسوسه ژئوپلیتیکی، منجر به آن شده  

ایرانی در پیشبرد راهبرد کلان منطقه  گرا رفتار  محور و عملپذیر، تاکتیک ای خود، انعطاف که رهبران 

نباشند. درک ریشه  پایداری پایبند  : نیست   دشوار  پذیریانعطاف   این  هایکنند و به استراتژی ثابت و 

 توسعه   مستلزم  اعراب،  از  دریایی  در  ایرانی  عنوانبه  و  هاسنی   از  دریایی  در  شیعه  عنوانبه   زندگی

  کارگیری   به  طریق  از  را  خود  فاتحان  توانستند  ایرانی  نخبگان  که  میزانی  واقع،  در.  است   بقا  برای  هامهارت 

 هویت   که  است   پذیریانعطاف   دهندهنشان   کنند،  همراهی  هاقرن  طی  یافته  توسعه  اداری  هایمهارت 

اساس تجارب   در چنین وضعیتی، آنها بر .است  داشته نگه زنده امروز تا را ایران فردمنحصربه فرهنگی
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زمان از دهند و همتلخ تاریخی، »دفاع همه جانبه« از مرزهای جغرافیایی خود را در اولویت قرار می

 کنند. برداری میهای لازم برای رقابت و کسب نفوذ در ورای مرزها بهره فرصت 

 سازی  فقر ائتلاف -2-2-4

درونی    هایائتلافمجموعه امنیتی اتحادیه اروپا، همگن نیست و    خلاف  برمجموعه امنیتی خاورمیانه  

. در این  دهندبلکه مدام یکدیگر را مورد تهدید قرار می ،تنها با یکدیگر همکاری و تعامل ندارند آن نه

 سازی های منطقه، ظرفیت ائتلافترین بازیگران، نسبت به دیگر دولت عنوان یکی از مهممیان، ایران نیز به 

آفرینی داشته باشد و در عوض رقبای  ساز منطقه نقش کارهای ائتلاف   و  ناچیزی داشته و نتوانسته در ساز

اند. پرسش این است  سازی خود در نظر گرفته ای برای ائتلاف عنوان زمینه ای، تهدید ایران را به منطقه 

ای های منطقه سازی شده و توان ورود به اتحادها و ائتلافکه چرا جمهوری اسلامی دچار فقر ائتلاف

 توان به این عوامل اشاره کرد: را ندارد؟ در پاسخ می 

  از »  کشور  یک  خود  کار  به  آغاز  زمان  از  ایران  اسلامی  طور که عنوان شد، جمهوری  همان .1

یک   حمایت شده از سوی  در منطقه یا  اعتماد  قابل  متحدان  فاقد  و  بوده  «تنها  استراتژیک  نظر

 کشور   یک  عنوانبه   ایران  وضعیت   کنندهمنعکس  حدی  تا  امر  این .  است   بوده  قدرت بزرگ

 احاطه شده است   هاترک  و  سنی  اعراب  توسط  که  است   ایمنطقه   در  فارس-شیعه  عمدتاً

(Eisenstadt, Michael, 2015: 12  .)توان گفت ایران فاقد متحد طبیعی در  در واقع، می

ای تنگناها و دشوارهای منطقه  ویژه در خاورمیانه است. این مسئلهاش و بهمحیط پیرامونی 

 کند.سازی ایجاد می ای را برای ایران جهت ورود به اتحادها یا ائتلاففزاینده 

بسیاری از ائتلاف های دو یا چندجانبه به ویژه در حوزه خلیج فارس، برای موازنه سازی  .2

در برابر ایران تعریف و طراحی شده اند. بنابراین، طبیعی است که ایران نه بخشی از این 

 ائتلاف ها بلکه بیرون از آن ها باشد.

های سازی ویژه آمریکا در چند دهه اخیر نقش قابل توجهی در ائتلافهای بزرگ بهقدرت .3

. با توجه به خصومت پایدار میان ایران و آمریکا و غرب، اندای در خاورمیانه داشته منطقه 

ای دور های منطقه کار امنیتی آنها در منطقه این بوده که نه تنها ایران را از ائتلاف   دستور

 چند موقتی هم برای مهار ایران دنبال کنند.  های هرکنند، بلکه ائتلاف 

جانبه اتحاد و ائتلاف در   کارهای دو یا چند  و  سازی و ورود به سازدر نهایت اینکه، ائتلاف  .4

های منطقه مواجه است.  ها و موانع ساختاری، هویتی و داخلی دولت خاورمیانه با محدودیت 
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و   کارآمدنهادهای  قدان  ها، فرژیمثباتی، ناامنی  بی ،  داخلیهای  ها و بحران رقابت بنابراین،  

در خاورمیانه    سازیو ائتلاف  ایگیری اجتماع منطقههای خارجی مانع از شکلقدرت  نفوذ

در آن   که  است   سیاسییندی  اگرایی فرتعبیر بری بوزان و اولی ویور، منطقه   به  شده است.

ای هستند های مشترکی در داخل منطقه ها و سایر بازیگران در پی اهداف و سیاست دولت 

 بندی قطب ،  انشقاق جای اینکه به اجماع و همگرایی منجر شود، به    و ممکن است در آخر، به

 . ( 115 :1399)گل محمدی،  بندی متعارض بازیگران در منطقه منجر شودو گروه

دولتی در منطقه سوق داده و تلاش کرده فقر   سازی غیرسازی، ایران را به سوی ائتلاف این فقر ائتلاف 

ائتلافائتلاف با  را  امنیتی خاورمیانه  در مجموعه  غیرسازی دولتی  بازیگران دولتی    سازی  از  متشکل 

بنابراین،   با    انقلابیبا گفتمان    اسلامیجمهوری  محور مقاومت جبران کند.  ، اندازی راهخود توانست 

چیدمان قدرت در حوزه ژئوکالچرال منطقه    ،دولتی  مدیریت و گسترش یک سیاست خارجی موفق غیر

 .  ( 287 :1402نژاد،  )رئیسی  را متحول سازد

 الملل سطح نظام بین  -4-3

ها و تصمیمات کشورها را در دو  گیریها، جهت الملل متغیر مهمی است که استراتژیساختار نظام بین 

ای که این ساختار در کنار امکاناتی که پیش  دهد؛ به گونه سطح داخلی و خارجی تحت تأثیر قرار می

دولت  میروی  محدودیت ها  می گذارد،  تحمیل  آنها  رفتار  بر  نیز  با  هایی  کشوری  مثابه  به  ایران  کند. 

ویژه   توجه  ژئوپلیتیکامتیازات  مورد  همواره  خاورمیانه،  منطقه  در  ژئواکونومیک  و  ژئواستراتژیک   ،

های ها و پایداری و ناپایداری سیاست های بزرگ بوده و نقش کلیدی در تأمین منافع این قدرتقدرت

 .  ( 2173: 1399، و همکاران )جهانگیری ای داشته است منطقه 

الملل بوده است؛ های مهم انقلاب اسلامی ایران تقابل آن با منطق حاکم بر سیاست بین یکی از مشخصه

ها در إیرانی اند.  حرف نهایی را زده و حق و عدالت به حاشیه رانده شده   و زورمنطقی که در آن قدرت  

تسلیم  های جهانی اول و دوم،  گذشته بارها قربانی این منطق شده و در قضایای مختلفی از جمله جنگ

های بزرگ دادند. مردم ایران در  های قهرآمیز قدرت تن به دخالت الملل شده و  نظم حاکم بر نظام بین 

عین حال یکی از موانع بزرگ پیش روی خویش در رسیدن به آزادی از استبداد را پیوند استبداد با  

 . ( 47 :1391)قنبرلو،  انددانسته نیروهای استعماری می 

بین   اسلامیجمهوری   نظام  دیدگاه  از  ستیزه ایران  ماهیتی  که  است  داردالملل، کشوری  بنابراین،    ؛جو 

می کشور  این  با  تقابل  به  موظف  را  خود  آمریکا  رهبری  به  اساس،  بیندساختار  همین  بر  رفتار . 
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حاکم  نظم  که توسط    است ساختارهایی    در درون  ادغامای ایران از بدو پیروزی انقلاب عدم  خاورمیانه 

تبعیض ساختارهای   ایران از  اسلامیتعریف شده است. جمهوری    های بزرگالملل و قدرتبر نظام بین 

ای سایرین، از جمله های هستهدر مقایسه با برنامه   ای این کشورالملل در مواجهه با برنامه هسته نظام بین

در مقایسه با کشورهایی نظیر عربستان سعودی و... ناخرسند    اسرائیل و نسبت به موضوع حقوق بشر

بی  بر  مسائل  این  و  سیاست   ورزانسیاست اعتمادی  است  جمهوری  و  نظام    اسلامی گذاران  به  ایران 

 .(41 :1401)موسوی،  الملل و نهادهای آن افزوده است بین

الملل دو قطبی بود.  در شرایطی استقرار یافت که ساختار نظام بین   اسلامی  جمهوریاز سوی دیگر،  

ند که تبلور عینی آن اصل نه شرقی  اهنگاهی به شدت انتقادی نسبت به این نظام پیدا کرد  انقلابیرهبران  

ها را نه غربی در سیاست خارجی است. این کشور نه تنها وابستگی به هیچ یک از ایدئولوژی ابرقدرت

کند بلکه برای از بین رفتن  و سیاست عدم تعهد را در این محدوده پیروی می   داندمنطقی و اصولی نمی

. با  ( 2180  :1399،  و همکاران  )جهانگیری   کندو مبارزه می   تلاشالملل  نظام موجود حاکم بر روابط بین

بر ایدئولوژی،  هاییمؤلفه اساس    این حال،   توزیع  چگونگی  به  نسبت   که  ذهنیتی  و  ژئوپلیتیک  مانند 

های  گیری از فرصت دارد و همچنین در راستای دفع تهدیدات متکثر و بهره  المللیبین   نهادهای  و  قدرت

گرایی تاکتیکی و  ، سیاست انطباق   گراییعمل  رویکرد  نهفته در نظم موجود، جمهوری اسلامی ایران با

 الملل کرده است.گرایی راهبردی در نظم حاکم بر نظام بین اقتضایی را جایگزین ادغام 

الملل  اساس ملاحظات اقتضامحور، با برخی قواعد نظام بین  که به صورت تاکتیکی و بر   ین معناه اب

هایی مانند عراق  ای و یا در بحران هایی همچون حقوق بشر و هسته دهد که در پرونده خود را انطباق می 

گاه ادغام کامل و  و افغانستان عینیت و انعکاس یافته است. با این حال، جمهوری اسلامی ایران هیچ

 الملل را نپذیرفته است.  راهبردی در ساختار کنونی نظام بین 

 نتیجه 

ای عنوان الگوی جدیدی برای فهم رفتار ایران در مناقشات منطقه گرایی اضطرار به در این پژوهش، عمل 

بر مفهوم متعددد منطقه   بندی شد.  مناقشات  ایران در  اسلامی  مفهوم، جمهوری  این  ای حضور  اساس 

به   ایران  یا غیر مستقیم داشته است. مجموعا  نفوذ و مناقشه منطقه   12مستقیم  به اهداف  ای متناسب 

هایی، اهداف متفاوتی داشته و نتایج و اساس این شاخص   امنیت ورود کرد. این مناقشات هر کدام بر

 پیامدهای امنیتی و سیاسی زیادی را به همراه داشته است. 
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ای  مناقشه عمده منطقه   12های موجود، ایران از دوران پس از پیروزی انقلاب اسلامی، در  اساس یافته   بر

  ( تا پیش از حمله آمریکا به افغانستان 1979)   مناقشه به وقوع انقلاب اسلامی  3آفرینی کرده که  نقش 

مناقشه نیز پس از حمله آمریکا به افغانستان ایران حضور مستقیم یا    9( مربوط بوده است. در  2001)

مستقیم داشته است. نزدیکی یا دوری جغرافیایی از کانون مناقشه، فوریت تهدید، الگوی رفتاری   غیر

جویانه یا رقابتی، محرک ورود به مناقشه، حضور مستقیم یا غیر مستقیم و... در هر کدام از این  همکاری

 د.  انهایی با یکدیگر داشته ها یا تفاوت مناقشات شباهت 

های مناقشه مورد بررسی شاخص مورد بررسی در کانون   7آنچه در این میان قابل توجه است اینکه در  

عمل الگوی  جهت در  و  تصمیمات  اضطرار،  یک  -نظامی  هایگیری گرایی  در  ایران  سیاسی  و  امنیتی 

های فوری و اقتضایی شکل گرفته در هر کانون مناقشه  اساس نیازمندی   وضعیت اضطرار امنیتی و بر

ای بازتابی از ادراک تهدید  تعریف شده و نوع برخورد، تعامل و حضور ایران در هر کانون مناقشه منطقه 

 گسترده، فوریت تهدیدات و اولویت دفاع به جای تهاجم بوده است. 

 المللی نیز چرایی رفتار ایران در مناقشات قابل تبیین و ارزیابی است. ای و بیندر سه سطح ملی، منطقه 

رژیم از جمله متغیرهای    ت یو موضوع امن  کیاستراتژ   ییتنها  ،یبقا و ناامن  یک یتیژئوپل-ی خیسه مسئله تار

سطح    اند. درگرایی اضطرار ایران در مناقشات شکل داده کلیدی در سطح ملی هستند که به الگوی عمل

ثباتی محیط  ای نیز، وحشت ژئوپلیتیک و در عین حال وسوسه ژئوپلیتیکی، تعدد تهدیدات و بیمنطقه 

ترین عواملی هستند که ایران همواره خود را سازی از جمله مهم پیرامونی، فقدان ظرفیت و توان ائتلاف 

سازی شات برای دفع تهدیدات و استفاده بیشینه کند و ناچار است در مناقدر شرایط اضطرار تعریف می

الملل هم ایران ضمن در پیش گرفتن پذیر عمل کند. در سطح نظام بین گرایانه و انعطاف ها، عمل فرصت 

گرایی تاکتیکی به جای  و ایجاد چالش در برابر نظم حاکم بر آن، راهبرد انطباق   سیاست تجدیدنظرطلبی

گرایی اقتضایی را مشاهده  های مختلف این انطباق توان در پرونده گرایی را در پیش گرفته که می ادغام 

 کرد.

ای و ساختار نظام  های ملی، متغیرهای منطقه اساس ویژگی   در نهایت اینکه، جمهوری اسلامی ایران بر

الملل، همواره خود را در یک وضعیت اضطرار امنیتی دیده است. این وضعیت اضطرار، جمهوری بین

پذیری مداوم در مناقشات سوق داده است. گرایی اقتضایی و انعطاف اسلامی ایران را به سمت عمل

عنوان یک بازیگر عقلایی، محاسبات مربوط به حفظ بقا و امنیت از یک سو و تلاش برای  برای ایران به 

پذیر، تاکتیک محور و با اولویت دفاع ای از سوی دیگر، آن را وادار کرده است، انعطاف بسط نفوذ منطقه 
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ای ایران نیز بیش  های منطقه نسبت به تهاجم سوق باشد. به همین جهت است که دیپلماسی و سیاست 

 ای است. های بحران منطقه از حد وابسته به تحولات مرتبط با کانون 

ای در مدیریت مناقشات است.  ترین بازیگر منطقه پذیرترین و منعطف توان ادعا کرد که ایران تاکتیکمی

ای گرایی ایران، دیپلماسی این کشور را به صورت فزایندهبا این حال، اضطرار محور بودن مدل عمل 

مناقشه  و  دیگر، عمل امنیتی  از سوی  است.  کرده  اقتضایی محور  و  ایران، تک ساحتی  اضطرار  گرایی 

کانون  و  مناقشات  در  یعنی  بحران، عملاست؛  رفتار میهای  در وضعیت گرایانه  اما  و کند  ثبات  های 

شود. گرایانه ایران به حاشیه رانده می های موضوعی دیگر مانند دیپلماسی اقتصادی، رویکرد عملحوزه

سیاسی و اقتصادی    هایمیدانی مداخله ایران در مناقشات به حوزه  به همین جهت است که دستاورهای

 شود.بعدی نمی  گرایانه ایران راهبردی و چندشود و رویکرد عملسرریز نمی 

 فهرست منابع 

 منابع فارسی 

خامنهآیت  -1 علی  سید  قم.    29،  1389ای)الله  علمیه  حوزه  اساتید  و  فضلا  و  طلاب  دیدار  در  بیانات  پایگاه  مهر(. 

 . ایالعظمی سید علی خامنهاللهرسانی دفتر حفظ و نشر آثار حضرت آیت اطلاع

https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=10357 

علی خامنهآیت  -2 پایگاه    31،  1389ای)الله سید  رمضان.  ماه  روز  یازدهمین  در  دانشجویان  دیدار  در  بیانات  مرداد(. 

 . ایالعظمی سید علی خامنهاللهرسانی دفتر حفظ و نشر آثار حضرت آیت اطلاع

https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=9925 

رسانی دفتر حفظ و نشر فروردین(. بیانات در حرم مطهر رضوی. پایگاه اطلاع  1،  1394ای)الله سید علی خامنهآیت  -3

 https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=29236       .ایالعظمی سید علی خامنهاللهآثار حضرت آیت 

مجله سیاست  ای عربستان سعودی و امنیت ملی جمهوری اسلامی ایران.  سیاست منطقه (.  1388اکبر)اسدی، علی -4

 (. 68)17، دفاعی

  ، المللی روابط خارجیفصلنامه بین سیاست خارجی ایران از منظر رئالیسم تهاجمی و تدافعی. (. 1388برزگر، کیهان) -5

1(1 .) 

جنگ سرد بر سیاست   الملل پساتأثیر ساختار نظام بین(. 1399ترابی، قاسم) ؛ ورضایی، علیرضا ؛جهانگیری، علیرضا -6

 . 2187-2173، (4)3، شناسی سیاسی ایرانماهنامه جامعهایران.  خارجی جمهوری اسلامی

 . سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران. تهران: سمت (. 1393دهقانی فیروزآبادی، سید جلال) -7

تنهایی استراتژیک تاریخی ایران و سیاست خارجی غیر دولتی: از نفرین جغرافیا تا مخمصه (.  1402نژاد، آرش)رئیسی -8

 (. 69)19، فصلنامه ژئوپلیتیکژئوپلیتیکی.  
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https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=10357
https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=9925
https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=29236


 

تحمیلی.  (.  1391قنبرلو، عبدالله) -9 مطالعه موردی جنگ  ملی؛  دفاع  راهبردی و  راهبردیفرهنگ  مطالعات  ،  فصلنامه 

15(57 .) 

 (.3) 23، فصلنامه مطالعات راهبردیامنیت رژیم و منطق اتحادها در خاورمیانه. (. 1399محمدی، ولی)گل -10

 .رقابت روسیه و غرب در ایران. تهران: جاویدان(. 1353لنزوسکی، جورج) -11

نگاهی دیگر به مبانی روابط خارجی جمهوری اسلامی ایران: فرهنگ  (.  1397کافی، مجید) و    مشیرزاده، حمیرا، -12

 (. 35)10، المللیفصلنامه تحقیقات سیاسی بین. 1358-1368راهبردی در دهه 

فصلنامه  راهبردی و سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران؛ منابع و تأثیرات.    فرهنگ(.  1401موسوی، سید محمد) -13

 (. 3)1، مطالعات فرهنگ دیپلماسی

 . الملة. تهران: شرکت سهامی انتشارالامة و تنزیهتنبیه(. 1358نائینی، محمدحسین) -14

 .المللیتاریخ روابط خارجی ایران؛ دوره مشروطه. تهران: دفتر مطالعات سیاسی و بین(. 1370اکبر)ولایتی، علی -15

تهران: بنگاه ترجمه و نشر    .عباس آذرین  أفغانستان،رقابت روس و انگلیس در ایران و  (.  1359ترنزیو، پیوکارلو) -16
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